Cislo jednaci: STC/2079/FU/2020/

STATNI TISKARNA CENIN, statni podnik
Praha 1, RGZova 6, &p. 943, PSC 110 00, Ceska republika
Zastoupeny: TomasSem Hebelkou, MSc, generalnim feditelem

(dale jen ,zadavatel”)

V Praze dne 24. 4. 2020

VYSVETLENI A DOPLNENi ZADAVACI DOKUMENTACE —I.

(dale jen ,toto vysvétleni®)

Zadavatel vefejné zakazky ,,Administrace zadavacich fizeni a poskytovani pravnich
sluzeb souvisejicich s pfipravou a realizaci vystavby nového zavodu zadavatele“
zadavané v otevieném fizeni dle zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve
znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon®), timto v souladu s ustanovenim § 98 a § 99
zakona vysvétluje a dopliuje zadavaci dokumentaci.

Dotaz €. 1:

Vybér zhotovitele stavby za 1 mld. KE ma probihat metodou DESIGN & BUILD. Je mozné
vysvétlit, z jakého divodu zadavatel nepozaduje ani jednu referenci z této oblasti, a to ani
zkuSenost u ¢lend tymu?

Odpovéd na dotaz:

Dle nazoru zadavatele by stanoveni pozadavku reference z oblasti vyuziti metody DESIGN &
BUILD mohlo byt kritérium, které by mohlo neodlvodnéné uzavirat trh a omezovat
hospodarskou soutéz. Zadavatel stanovil zadavaci podminky mj. s ohledem na provedeny
prizkum trhu a je si védom, Ze tato metoda neni pfili§ obvykla a je spiSe pocinajici praxi mezi
investory, minimalné v oblasti vefejného sektoru a ve smyslu staveb vyrobnich zavodu.

Zadavatel proto stanovil zadavaci podminky tak, aby ovéfil relevantni zkuSenosti dosazitelné
na trhu s tim, ze mj. pocita pfi stavbé& nového vyrobniho zavodu s vyuzitim smluvnich vzoru
FIDIC a ovéfeni jejich znalosti a zkuSenosti v obecné roviné je pfedmétem podminek ucasti,
resp. konkrétné technické kvalifikace. | zde se vSak zadavatel snazi vyjit vstfic oteviené
soutézi a povazuje za rozhodnou zkuSenost se smluvnim vzorem FIDIC bez ohledu na jeji
druh, ackoliv pfedpoklada vyuziti jeji Zluté varianty pravé pro metodu metody DESIGN &
BUILD.

Dotaz €. 2:
Jednou z hodnocenych polozek, je cena za hodinu za tyto pravni sluzby:

= spoluprace pfi predbéznych trznich konzultacich, pokud se pro né pfikazce
rozhodne;

= provedeni mimofadnych ukonul vztahujicich se k zadavacim/vybérovym Fizenim,
tj. zastupovani zadavatele v Fizeni pfed Ufadem pro ochranu hospodarské
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soutéZe a v soudnich Fizenich k pfedmétnym zadavacim/vybé&rovym fizenim,
vCetné poskytovani souvisejicich pravnich sluzeb (zpracovani stanovisek apod.);
= zastoupeni v fizenich pfed dalSimi spravnimi organy v€etné poskytovani
souvisejicich pravnich sluzeb (zpracovani stanovisek apod.);
= zastoupeni v fizenich pfed soudy;
= zastoupeni pfi jednani s dodavateli a smluvnimi partnery (napf. feSeni reklamaci,
vypofadani vzajemnych narokul a jiné);
= zastoupeni pfi vymahani pohledavek;
= zastupovani pfi jednanich s dotaCnimi organy, za pfedpokladu, Ze dodavatel ziska
dotaci na realizaci Projektu NSTC;
= zpracovani stanovisek a pravnich rozbor(.
Zadavatel v ramci kvalifikace ovéem pozaduje dva &leny tymu, ktefi maji zkudenost se
zastupovanim klienta ve stavebnim fizeni a pozaduje alespon 4 zkuSenosti od dodavatele
v této oblasti, a to i pfesto, Ze tyto &innosti na rozdil od pfedbéznych trznich konzultaci,
zastoupeni prfed soudem, zastoupeni pfi jednani s dodavateli a smluvnimi partnery,
zastoupeni pfi vymahani pohledavek, které bézné vykonavaji advokati, vykonava spis
sam stavebnik, ktery ma stavbu na starost.
Pfedmétem smluv metodou DESIGN & BUILD je mimo jiné i zajisténi téchto Cinnosti, které
zadavatel pozaduje po poradci v ramci této Verejné zakazky.

Tak, jak je nastavena kvalifikace nyni, neodpovida pfedmétu vefejné zakazky

Z jakého dlivodu pozaduje po advokatni kancelafi zkusenost se zastupovani objednatele (fj.
klienta) ve spravnim fizeni dle zakona ¢. 183/2006 Sb., zdkona o uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon) v souvislosti se stavbou ve smyslu daného zakona, kdyz
takovou c&innost bézné vykonava stavebnik, tedy dodavatel, ktery bude vybran na zakladé
zadavacich fizeni, jejichz administrace je pfedmétem této vefejné zakazky? Tuto &innost
bézné advokatni kancelafr na plnou moc nevykonavaji a uz vabec ne takova kancelar, ktera by
méla byt specializovana predevSim na vefejné zakazky, jak je vyzadovano v této Verejné
zakazce

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel si je védom, Ze z hlediska stavebniho zakona Zzada o povoleni stavby stavebnik.
S ohledem na charakter planovaného projektu vystavby nového vyrobniho zavodu Ize
predpokladat, Ze v prlibéhu spravnich fizeni vedenych za uc¢elem povoleni stavby a povoleni
jejiho uzZivani bude nutna soucinnost a event. i pravni zastoupeni experta se znalosti a
zkuSenosti v takovych spravnich fizenich.

S ohledem na planovany projekt vystavby nového vyrobniho zavodu tedy zadavatel pozaduje

za odlvodnéné a nutné vybrat dodavatele této vefejné zakazky ve smyslu partnera, ktery ma
zkusenosti s FeSenim pravnich problému ve spravnich Fizeni, pfipadnych odvolani a namitek,
a dalSich pravnich otazek, které mohou nastat pravé v fizenich, které primarné vede
stavebnik, a jako takovy bude schopen v pfipadé potifeby poskytnout zadavateli odpovidajici
pravni sluzby na zakladé uzaviené smlouvy.

Pfedmétem této podminky ucasti, konkrétné technické kvalifikace, ma byt tedy pravé ovéreni
znalosti a zejména zkuSenosti se spravnim fizeni dle stavebniho zakona v souvislosti se
stavbou ve smyslu daného zakona s tim, Ze si zadavatel zaroven uvédomuje, Zze dodavatel
této verejné zakazky vstupuje do téchto fizeni Casto az v pfipadé vzniklych nejasnosti a sporu
vyzadujicich pravni analyzu a podporu.
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Zaroven se zadavatel domniva, Ze tento pozadavek na technickou kvalifikaci odpovida
predmétu zakazku vzhledem k tomu, Ze soucasti demonstrativniho vy&tu pfedmétu pinéni v
této Casti sluzeb je rovnéz ,zastoupeni v fizenich pred dal§imi spravnimi organy vcéetné
poskytovani souvisejicich pravnich sluZzeb (zpracovani stanovisek apod.)*

Dotaz €. 3:

Je potfeba, aby zkuSenosti — komplexni administrace zadavaciho fizeni, koncila uzavienim
smlouvy? To, jestli se nakonec zadavatel rozhodne uzavfit smlouvu s vybranym dodavatelem
(napf. zména planu, finanéni divody, volby) nejsou ovlivnitelné ze strany poradce, ktery
komplexni administraci proved!.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci (konkrétné v jejim bodé 9.4.1.) nevyZadoval nutné
uzavieni smlouvy jako zplUsob ukonceni zadavaciho Fizeni v ramci poskytovani sluzeb
komplexni administrace zadavaciho fizeni dle zakona. Zadavatel nicméné povazZuje za
dulezité a rozhodné, aby si ovéfil rovnéz zkuSenost dodavatele této verejné zakazky ve
smyslu koordinace a kontroly poskytované soucinnosti pfed podpisem smlouvy, tj. zejména
kontrola a posouzeni dokladu ke kvalifikaci vybraného dodavatele, resp. celé jeho nabidky
v rdmci posouzeni podminek ucasti, jelikoz dle aktualni pravni upravy nabyva tato faze na
vétSim vyznamu a narocnosti nez posuzovani nabidek pfed vybérem dodavatele.

Ze stanovenych zadavacich podminek nevyplyva, Ze by nutné méla byt uzaviena smlouva,
tedy zadavaci fizeni mohlo byt zruSeno, nicméné jako relevantni zkuSenost s komplexni
administraci zadavatel povazuje pfipad, kdy se zadavaci fizeni dostalo alespon do faze
soucinnosti pred podpisem smlouvy a zaroven nebylo soudem, organem dohledu ¢i
poskytovatelem dotace konstatovano poruseni zakona ¢i rozpoctové kazné, které by
mélo prokazatelné (tj. bez zavinéni zadavatele) pivod v ¢innosti dodavatele této verejné
zakazky a které by nebylo naslednym rozhodnutim vyssi instance zruseno.

Zadavatel povaZzuje toto za pfiméfeny pozadavek s ohledem na zajem na vybér dostatecné
zkuSeného dodavatele této vefejné zakazky.

Dotaz €. 4:
Je mozné se prokazovat zadavacim fizeni, které stale probiha?
Odpovéd na dotaz:

Zadavatel odkazuje na odpovéd poskytnutou na dotaz €. 3. Pro uCely prokazovani technické
kvalifikace povazuje zadavatel za rozhodna ukon€ena zadavaci fizeni, a to pravé za ucelem
ovéfeni znalosti a zkuSenosti dodavatele této verfejné zakazky se vSemi procesy, véetné kroku
nutnych v ramci ukonéeni zadavaciho fizeni, napf. zpracovani pisemné zpravy, resp.
uvefejnéni formularu dle § 212 zakona.
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Dotaz €. 5:

Vzhledem k tomu, Ze pfedmétem plnéni je administrace zadavaciho fizeni metodou DESIGN
& BUILD je mozné misto zkuSenosti s komplexni administraci na sluzby tykajici se
vypracovani studie stavby a kompletni projektové dokumentace mit zkuSenosti pfimo s
administraci zadavaciho fizeni metodou DESIGN & BUILD, ktera odpovida zadani
poptavaného pfedmétu této vefejné zakazky?

Vzhledem k tomu, Ze vybrany dodavatel nebude administrovat zadavaci fizeni na sluzby
tykajici se vypracovani studie stavby a kompletni projektové dokumentace, z jakého duvodu
ma mit tyto zkudenosti?

Odpovéd na dotaz:

Dodavatel mize predlozit jako prokazani splnéni pozadavku na zkuSenost s komplexni
administraci vefejné zakazky na sluzby, tykajici se vypracovani studie stavby a kompletni
projektové dokumentace také zkusenost pfimo s administraci zadavaciho fizeni, jejimz
pfedmétem je feSeni stavby metodou DESIGN & BUILD, ale to pouze za pfedpokladu, Ze
pfedmétem takové vefejné zakazky bylo pravé také vypracovani studie stavby a kompletni
projektové dokumentace.

Dale zadavatel uvadi, ze dodavatel této vefejné zakazky bude administrovat zadavaci fizeni
na sluzby tykajici se vypracovani studie stavby a kompletni projektové dokumentace (viz
pfiloha €. 1 Ramcové pfikazni smlouvy a druha vefejna zakazka uvedena v seznamu).

Dotaz €. 6:

Zkusenost s provadénim zadavacich fizeni, které obsahovaly smlouvy na poskytovani sluzeb,
tykajici se projektovych sluzeb provadénych metodou BIM, a tyto smlouvy byly dovedeny az
do faze skute¢ného provedeni stavby. Na jakou Cast pfedmétu plnéni se tato zkuSenost
vztahuje?

Odpovéd na dotaz:

S ohledem na pfijatou strategii CR o zavadéni BIM, ktery pfedstavuje komplexni proces
vytvareni a spravy dat o stavbé béhem celého jejiho Zivotniho cyklu, je nutné toto pozadovat
na cely Zivotni cyklus projektu stavby. Zadavatel v tomto pfipadé predpoklada predani modelu
BIM od zhotovitele stavby nového vyrobniho zavodu. Zadavatel v tomto pfipadé prfedpoklada
zpracovani BIM modelu nejpozdéji v ramci provadéci dokumentace stavby.

Dotaz €. 7:

Vedouci tymu ma mit 5 let praxe v zadavani vefejnych zakazek, z jakého divodu je u této
osoby kumulace zkuSenosti administrace vefejnych zakazek a zastupovani klienta ve
spravnim fizeni dle zakona €. 183/2006 Sh.? To, Ze jednatel advokatni kancelaf bude na
plnych mocich raznych pravnich sluzeb napfic¢ celého pravniho spektra, a bude tak odpovidat
zadavacim podminkam, neznamena, ze zadavatel opravdu ziska ¢lena tymu, ktery je schopen
provést predmét této verejné zakazky. Realna kumulace téchto zkuSenosti u jedné osoby je
neobvykla, az pfimo nemozna. Dodavateli neni jasné, pro¢ by takové zkuSenosti pfipadné
nemohlo mit vice osob.
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Odpovéd na dotaz:

Zadavatel odkazuje na odpovéd poskytnutou na dotaz €. 2 co se tyCe charakteru zkuSenosti
se spravnim fizeni dle stavebniho zakona.

Zadavatel nastavenymi podminkami ucasti usiluje o nalezeni plnohodnotného partnera pro
cely projekt vystavby nového vyrobniho zavodu zadavatele, ktery je zaroven svym
charakterem, rozsahem a narognosti unikatnim dilem v CR a tim spi$e ve vefejném sektoru.

Rozsah projektu a jeho vzajemné organizaéni, projektové a technologické provazby generuji
vysoké pozadavky na C&leny tymu, pfiéemz snahou zadavatele bylo vyprofilovat jednotlivé
pozice dle znalosti trhu. Zadavatel se zaroveri domniva, ze tym o 4 ¢€lenech spini naroky a
pozadavky na efektivni koordinaci tymu a vysSi pocet Clenl by jiz pfinaSel nezadouci
roztfiSténost pfedavanych informaci a znalost relevantnich okolnosti kazdého dil€iho projektu.

Dotaz €. 8:

V ¢l. 9.4.2. pism. a) pozadujete osobu, ktera ma nejméné 3 sluzby spocivajici v sepisu, resp.
pfipravé smluv na stavebni prace, pfiCemz pfedmétem alespor jedné musi byt vystavba, ktera
ma charakter administrativné-primyslového arealu, které byly soucasti zadavacich podminek
zahajené vefejné zakazky v zadavacim fizeni dle zakona nebo na jejichz zakladé byla
zahajena realizace plnéni.

Vzhledem k tomu, Ze pro seznam vyznamnych sluzeb poZadujete nejméné 6 jinych sluzeb
spocivajicich v sepisu, resp. pripravé smiluv na stavebni prace, pficemz predmétem alespori
Jjedné musi byt vystavba budovy, ktera ma charakter administrativné-priimyslového arealu v
rozsahu investi¢nich nakladt min. 300 mil. K& bez DPH, ktera byla soucasti zadavacich
podminek zahajené verejné zakazky v zadavacim fizeni nebo na jejimz zakladé byla zahajena
realizace plnéni, tak by dodavatele zajimalo, co pfesné ma byt pfedmétem sluzeb, zda sepis
smluv, kdy pouze jedna takova byla sou€asti zadavacich podminek, nebo sepis mluv, které
byly vSechny soucasti zadavacich podminek?

ZkuSenosti jsou poZadovany odliSné, proto bychom si toto radi vyjasnili.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel timto vysvétluje pisafskou chybu, kterou zadavaci dokumentace obsahovala
formalnim nedopatifenim.

Zamérem zadavatele je ovéfit zkuSenost se sepisem, resp. pfipravou smluv, které byly vzdy
realné vyuzity. V pfipadé vefejného sektoru tedy byly soucasti zadavacich podminek alespon
zahajené vefejné zakazky, v pfipadé soukromého sektoru, resp. jinych pfipadl vefejného
sektoru, zadavatel vyZzaduje, aby na zakladé takové smlouvy byla alespon zahajena realizace
plnéni.

V tomto smyslu zadavatel opravuje bod 9.4.1 pism. h) zadavaci dokumentace a spravné je
nasledujici znéni:

)] nejméné 6 jinych sluZzeb spocivajicich v sepisu, resp. pfipravé smluv na stavebni prace,
pficemZz predmétem alespori jedné musi byt vystavba budovy, ktera ma charakter
administrativné-primyslového arealu v rozsahu investicnich nakladd min. 300 mil. K¢ bez
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DPH, které byly soucasti zadavacich podminek zahéajené verejné zakazky v zadavacim
fizeni nebo na jejichz zakladé byla zahajena realizace plnéni; a“

Dotaz €. 9:

Z jakého duvodu kombinujete zkuSenosti s vefejnymi zakazkami u dvou rtiznych ¢élent tyma,
pfiCemz u jedné osoby pozadujete administrace + zastupovani ve spravnim fizeni, u druhé
osoby pak zastupovani pred UOHS + sepis smluv + zastupovani ve spravnim fizeni + FIDIC?
Kombinace zkuSenosti u ¢tyf €lend tymu jsou znaéné nestandartni, nebot’ kombinuji rizné
specializace, misto toho, aby kazda osoba byla specialista v uréité konkrétni oblasti.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel nastavenymi podminkami ucasti usiluje o nalezeni plnohodnotného partnera pro
cely projekt vystavby nového vyrobniho zavodu zadavatele, ktery je zaroveh svym
charakterem, rozsahem a naroénosti unikatnim dilem v CR a tim spiSe ve vefejném sektoru.

Rozsah projektu a jeho vzajemné organizacni, projektové a technologické provazby generuji
vysoké pozadavky na &leny tymu, pfiéemz snahou zadavatele bylo vyprofilovat jednotlivé
pozice dle znalosti trhu. Zadavatel se zaroven domniva, ze tym o 4 Clenech spini naroky a
pozadavky na efektivni koordinaci tymu a vySSi pocet Elenl by jiz pfinasel nezadouci
roztfisténost pfedavanych informaci a znalost relevantnich okolnosti kazdého dil¢iho projektu.

Dotaz €. 10:

Zadavatel v ¢l. 4 zadavaci dokumentace (dale jen ,ZD*) uvadi: ,Zadavatel se rozhodl platnost
a ucinnost Ramcové prikazni smlouvy limitovat financnim rozsahem vysSim, nez je
pfedpokladanéa hodnota, a to ve vy$i 8 000 000 K¢ bez DPH pro oSetieni pfipadu, pokud by si
realizace jednotlivych zadavacich fizeni dle Ramcové pfikazni smlouvy a jejich provadécich

Vv

Ramcové prikazni smlouvy.”

Znamena to, Ze Uc¢astnik zadavaciho fizeni mize stanovit celkovou nabidkovou cenu za pInéni
predmétu vefejné zakazky az do Castky ve vysi 8.000.000 K& bez DPH?

Pokud ne, jakym zpuisobem a za jakych podminek zadavatel predpoklada realizovat pfipadné
navyseni finanéniho rozsahu az do vySe 8.000.000 K& bez DPH podle Ramcové piikazni
smlouvy o poskytovani pravnich sluzeb, kdyz rozsah plnéni (pfedmét smlouvy) je v ¢l. Il
vymezen jako demonstrativni a vybrany dodavatel (pfikaznik) by tak mél realizovat pfedmét
plnéni v rozsahu dle poZadavkl zadavatele za stanovenou nabidkovou cenu.

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci nestanovil zadnou maximalni vySi nabidkové ceny.

Jak bylo uvedeno v bodé 4 zadavaci dokumentace, zadavatel s péci fadného hospodaie
stanovil pfedpokladanou hodnotu prfedmétu této vefejné zakazky k okamziku zahajeni
zadavaciho fizeni podle informaci, které mél v tu chvili k dispozici a je schopen dle nich fadné
planovat. Takova pfedpokladana hodnota indikuje tuto vefejnou zakazku jako nadlimitni dle §
25 zakona a pohybuje se kolem Castky 6 600 000 KC bez DPH.
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Zadavatel se rozhodl platnost a ucinnost Ramcové piikazni smlouvy limitovat finanénim
rozsahem vysSim, nez je pfedpokladana hodnota, a to ve vysi 8 000 000 K¢ bez DPH (¢l. 11l
odst. 9 Ramcové pfikazni smlouvy) pro oSetfeni pfipadu, pokud by si realizace jednotlivych
zadavacich fizeni dle Ramcové pfikazni smlouvy a jejich provadécich smluv v ramci vystavby

Vv s

Ramcové pfikazni smlouvy.

Zadavatel zaroven stanovil, zejména v bodé 10. 3 zadavaci dokumentace, Ze pocty
vymezenych pravnich sluzeb uvedenych v pfiloze €. 6 zadavaci dokumentace jsou pouze
predpokladané a slouzi pouze pro ucely hodnoceni nabidek, tedy zadavatel nezarucuje, ze
bude uvedené polty vymezenych pravnich sluzeb skuteCné od vybraného dodavatele
pozadovat.

V souladu s ¢&l. Il odst. 2 pism. a) bod i. Ramcové pfikazni smlouvy pak zadavatel stanovil, ze
pfedpoklada, 2Ze vramci vystavby nového vyrobniho zavodu budou provedena
zadavaci/vybérova Fizeni na sluzby, dodavky a stavebni prace uvedena v pfiloze ¢. 1 této
smlouvy. Zadavatel si vyhradil pravo vyzvat dodavatele k administraci VZ u mensiho &i vétsiho
poltu vefejnych zakazek, nez jaky je uveden v pfiloze €. 1 této smlouvy, pfipadné v jiném
zadavacim/vybérovém fizeni, resp. jiném rezimu, nez je uvedeno v pfiloze €. 1 této smlouvy,
a to také, nikoliv vSak vylu¢né, v zavislosti na doporuceni dodavatele.

Obdobné je také Eerpani pfedmétu plnéni dle &l. 1l odst. 2 pism. b) a ¢) Ramcové piikazni
smlouvy nastaveno ramcovym charakterem, tedy dle vyvoje projektu bude zadavatel
objednavat sluzby v souladu s uzavienou Ramcovou pfikazni smlouvou.

Dotaz €. 11:

Zahrnuje nabidkova cena (resp. odména) vybraného dodavatele (pfikaznika) naklady na
preklady dokumentl do/ z anglického jazyka, soudni a spravni poplatky, naklady na
pripadné znalecké posudky apod.?

Odpovéd na dotaz:

Naklady na pfeklady dokumentl do/ z anglického jazyka jsou souc€asti nabidkové ceny, resp.
odmeény dodavatele této vefejné zakazky.

Naklady na soudni a spravni poplatky a na pfipadné znalecké posudky nejsou zahrnuty v
nabidkové cené, resp. odméné dodavatele této vefejné zakazky. Tyto naklady vak musi byt
vynalozeny ucelné, v souvislosti s poskytovanou pravni sluzbu a ve prospéch zadavatele.

Ackoliv se zadavatel domniva, Ze tato uprava vyplyvala z dosavadni podoby zadani, resp. ze
znéni navrhu smlouvy a znéni pfislusné vyhlasky, pro vylou€eni vSech pfipadnych
pochybnosti se zadavatel rozhodl pfikro it k upravé textu navrhu smlouvy, konkrétné v &l. VI
Ramcové prikazni smlouvy, ktera je pfilohou €. 1 zadavaci dokumentace.

V souladu s vySe uvedenym timto zadavatel uverejnuje v pfiloze €. 1 tohoto vysvétleni
aktualizovany navrh Ramcové prikazni smlouvy jako pfilohy €. 1 zadavaci
dokumentace. Dodavatel je v souladu s bodem 11. zadavaci dokumentace povinen
predlozit ve své nabidce tento aktualizovany navrh smlouvy. Zmény jsou viditelné
VvV reviznim médu pro lepsi prehlednost.
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Dotaz €. 12:

Zadavatel v Cl. 9.4 ZD pozaduje predlozeni seznamu vyznamnych sluzeb poskytnutych
dodavatelem za poslednich 5 let pfed zahajenim zadavaciho Fizeni. Neni vSak zfejmé, zda se
ve v8ech pfipadech musi jednat o jinou (jedineénou) referenéni zakazku (sluzbu), nebo zda je
mozné jednou referencni zakazkou (sluzbou) prokazat vicero pozadavkl zadavatele.

Priklad: V odst. 9.4.1 pism. g) ZD zadavatel pozaduje ,nejméné 1 sluzbu spocivajici v sepisu,
resp. pfipravé smlouvy dle smluvniho vzoru FIDIC, ktera byla soucasti zadavacich podminek
zahajené vefejné zakazKky v zadavacim rizeni nebo na jejimz zakladé byla zahajena realizace
plnéni“. V odst. 9.4.1 pism. h) ZD (a obdobné také v dalSich bodech) pak zadavatel poZaduje
.nejméné 6 jinych sluzeb spoclivajicich v sepisu, resp. pripravé smluv na stavebni prace,
pficemz predmétem alespori jedné musi byt vystavba budovy, ktera ma charakter
administrativné-pramyslového arealu v rozsahu investi¢nich nakladd min. 300 mil. K¢ bez
DPH, ktera byla soucéasti zadavacich podminek zahajené verejné zakazky v zadavacim rizeni
nebo na jejimz zékladé byla zahajena realizace plnéni“. Musi byt tyto dalsi ,jiné“ sluzby (tj. dle
odst. 9.4.1 pism. h) ZD) odlisné od sluzeb uvedenych v seznamu vyznamnych sluzeb pfi
prokazovani technické kvalifikace podle jiného ustanoveni ZD (napf. podle odst. 9.4.1 pism.
a) ZD)? Nebo se slovo ,jiné" vzdy vztahuje k referenéni zakazce uvedené pouze v pfedchozim
bodu, kterého se okruh prokazovanych zkuSenosti tyka (ti. v uvedeném pfipadé musi byt
vyznamné sluzby prokazované podle odst. 9.4.1 pism. h) ZD odlidné od vyznamnych sluzeb
uvedenych podle odst. 9.4.1 pism. g) ZD)?

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel zminénou textaci vyjadfil poZzadavek, Ze se musi jednat o jinou (jedinecnou)
referenéni zakazku (sluzbu), coz je vztahovano vzdy v ramci daného bloku, tj. ve vztahu
k dodavateli jako pravnické osobé (bod 9.4.1. zadavaci dokumentace), resp. €lenim tymu (bod
9.4.2. zadavaci dokumentace). Je mozné pouzit stejnou referenCni zakazku v odpovidajici
kategorii pozadavkl na reference dodavatele jako pravnické osoby a soucasné tutéz
referencni zakazku (sluzbu) pro Ucely prokazani spinéni pozadavku jednotlivych €lenl tymu,
pokud jsou samozfejmé relevantni. Neni vSak mozné jednou referen¢ni zakazkou (sluzbou)
mozné prokazat vicero pozadavkl v ramci bodu 9.4.1. zadavaci dokumentace.

Zadavatel vSak umoziuje, resp. nazakazuje, jednu investiéni akci vyuzit napf. pro spinéni
odst. 9.4.1 pism. a) zadavaci dokumentace, jelikoz zde je pfedmétem ovéreni zkuSenosti
s komplexni administraci vefejné zakazky a zaroven napf. pro odst. 9.4.1 pism. h) zadavaci
dokumentace, pokud dodavatel v dané investi¢ni akci rovnéz pfipravoval odpovidajici navrh
smlouvy.

Dotaz €. 13;

Co konkrétné zadavatel rozumi pod pojmem ,budova, ktera ma charakter administrativné-
primyslového arealu” uvedenym v odst. 9.4.1 pism. h) ZD? Spini ucastnik tento pozadavek
zadavatele na technickou kvalifikaci napf. tim, kdyz uvede jako referen¢ni zakazku pfipravu
smlouvy na stavebni prace, jejimz pfedmétem byla vystavba aredlu, jehoz soucasti byly i
kancelafe a jiné zazemi pro zaméstnance &i obsluhu arealu?

Odpovéd na dotaz:

K otdzce zajemce, uCastnik tento poZadavek zadavatele na technickou kvalifikaci spini napf.
tim, kdyZz uvede jako referenéni zakazku pfipravu smlouvy na stavebni prace, jejimz

Stranka 8 z 10



Cislo jednaci: STC/2079/FU/2020/

predmétem byla vystavba arealu, jehoZ soucasti byly i kancelafe a jiné zazemi pro
zaméstnance Ci obsluhu arealu, pokud soucasti arealu byla i stavba primyslového vyrobniho
charakteru.

Dotaz €. 14:

Je pfipustné, aby uc€astnik zadavaciho fizeni prokazal poZzadavek na technickou kvalifikaci dle
odst. 9.4.1 pism. k) ZD vyznamnou sluzbou spocivajici v zastupovani klienta ve spravnim
fizeni podle zvlastniho pravniho pfedpisu k zakonu &€. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon), napf. zastupovanim klienta ve spravnim fizeni podle zakona
€. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon
o vyvlastnéni)?

Odpovéd na dotaz:

Ne, zadavatel dale odkazuje rovnéz na odpovéd poskytnutou na dotaz €. 3.

Dotaz €. 15:

Zadavatel mj. opakované pozaduje, aby na zakladé smlouvy, jiz u¢astnik zadavaciho fizeni
prokazuje splnéni technické kvalifikace, ,byla zahajena realizace pIinéni“? Musi se jednat o
smlouvu uzavienou na zakladé zadavaciho fizeni dle zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakazek, nebo o jakoukoliv smlouvu, na jejimz zakladé doslo k zahajeni realizace
pinéni?

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel odkazuje na odpovéd poskytnutou na dotaz €. 3. Obé varianty jsou pfipustény, resp.
nejsou ve vyluCovacim poméru, nebot mohou nastat soubézné, ale nemusi (pro ucely
prokazani kvalifikace).

Dotaz ¢. 16:

Pozaduje zadavatel, aby vyznamné sluzby, jimiz u€astnik zadavaciho Fizeni prokazuje spinéni
technické kvalifikace, byly dokonéeny?

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel odkazuje na odpovéd poskytnutou na dotaz €. 3.

Dotaz ¢é. 17:

MuZou byt sou€éasti seznamu vyznamnych sluzeb rovnéz referencni vefejné zakazky, které
byly zruseny v jejich pribéhu (napf. pfed podanim nabidek/ Zadosti o i¢ast nebo po provedeni
posouzeni a hodnoceni) pokud k jejich zruSeni doSlo na zakladé pozadavku klienta
(zadavatele)?

Odpovéd na dotaz:

Zadavatel odkazuje na odpovéd poskytnutou na dotaz €. 3.
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Vzhledem aktualizaci navrhu smlouvy a obsahlosti tohoto vysvétleni timto zadavatel
v souladu s ustanovenim § 99 zakona pfimérené prodluzuje IhGtu pro podani nabidek,
a to v nasledujicim rozsahu:

Lhuta pro podani nabidek:
. plavodni Ihdta pro podani nabidek: do 5.5.2020 do 11:00 hodin
. nova lhita pro podani nabidek: do 11.5.2020 do 11:00 hodin

Zadavatel se nedomniva, ze by doslo ke zméné nebo doplnéni zadavacich podminek,
ktera miize rozsirit okruh moznych uéastniku.

PFilohy:

- 1. R&mcova pfikazni smlouva_revize

Dékuji za pochopeni.

S pozdravem Mgr. Zuzana
Senoldova
i ot 2020.04.24
16:51:37
+02'00'
Mgr. Zuzana Senoldova
vedouci utvaru vefejnych zakazek

za zadavatele
STATNI TISKARNA CENIN, statni podnik
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