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Statni pokladna
Centrum sdilenych sluzeb

VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENI ZADAVACI
DOKUMENTACE C. 10

dle ustanoveni § 98 a/nebo § 99 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
ve znéni pozdéjsich predpisl
(dale jen ,2zZVZ")

V?STAVVBA 2. A 3. ETAPY DC
ZELENEC

Ev. Cislo verejné zakazky VZ2024018

Nazev verejné zakazky

Ev. Cislo verejné zakazky

ve Véstniku verejnych zakazek 22025-044711

Ev. Cislo dokumentu - ¢C. j. SPCSS-06499/2025
Zadavatel Statni pokladna Centrum sdilenych sluzeb, s. p.
(dale jen ,Zadavatel") se sidlem Na Vapence 915/14, 130 00 Praha 3

1C0: 03630919, DIC: CZ03630919
zastoupeny: Mgr. Jakubem Richterem, 1. zastupcem
generalniho reditele

Nadlimitni verejna zakazka na stavebni prace zadavana

Druh verejne zakazky v otevieném fizeni dle ustanoveni § 56 ZZVZ.

(dale to celé jen ,VeFejna zakazka"“)

Zadavatel obdrzel v nize uvedeném terminu zadost dodavatele o vysvétleni zadavaci dokumentace
Verejné zakazky, popfipadé poskytuje vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci dokumentace
z vlastniho podnétu. V ndvaznosti na obdrZzenou zadost Zadavatel nize uvadi presné znéni zadosti
a pripojuje k nim vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci dokumentace Verejné zakazky dle § 98
a/nebo § 99 ZzVZ (dale jen ,Vysvétleni").

Vysvétleni Zadavatel uverejnil, vcetné presného znéni Zzadosti, na profilu Zadavatele. Pokud
se Vysvétleni tyka ¢asti zadavaci dokumentace, které se neuverejnuji, zadavatel odeslal nebo predal
Vysvétleni vSem dodavatelim, ktefi podali Zadost o pfisludné ¢&asti zadavaci dokumentace
dle ¢l. 2.1 zadavaci dokumentace.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 29

(obdrzena dne 26. 9. 2025)

Dotaz ¢. 1

Zadavatel cituje:

~Dodavatel nepovazZuje poZadavek na povinnost pinit finanéni zavazky viéi poddodavatelim do 10
pracovnich dnd od obdrZeni platby od objednatele za standardni v réamci stavebnich vefejnych
zakazek dle ZzzvzZ. Za obvyklou a pfiméfenou praxi je povaZovano stanoveni splatnosti faktur
poddodavatelim ve IhGté do 30 dnd v poddodavatelskych smlouvdch, coZ odpovida béZnému
obchodnimu standardu i judikature Uradu pro ochranu hospodarské soutéZe (§ 6 ZZVZ). Dodavatel
zaroveri poukazuje na skuteCnost, Ze zadavatel neni v souladu s ZZVZ opravnén zasahovat
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do konkrétnich obsahovych néleZitosti poddodavatelskych smluv, pokud to neni nezbytné nutné
z dvodu vefejného zdjmu nebo ochrany viastnich oprdvnénych zdjm(& a neni to odGvodnéno
ve zddvodnéni verejné zakazky. Dodavatel Zada o dpravu poZadavku na minimalné 30denni
splatnost v poddodavatelskych vztazich a odstranéni prava objednatele pozastavit platby zhotoviteli
v pfipadé zjisténého poruseni této povinnosti."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 1

Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim, ze pozadavek na platbu poddodavatelim do 10 dnd od platby
zadavatele je nestandardni ¢i nepfiméfeny. Zadavatel danou smluvni podminku nebude ménit.

Dotaz ¢. 2
Zadavatel cituje:

~Zadavatel v zadavaci dokumentaci zminuje pojem technicka podpora pfi provadéni archeologického
prizkumu. Zéddme o upfesnéni, co konkrétné maé tento pojem obsahovat - zda jde o zajisténi
soucinnosti ze strany dodavatele (napf. zemni prace, technika, koordinace na stavbé), nebo
o odbornou spolupraci pfimo s organizaci opravnénou k provadéni archeologického vyzkumu.
Soucasné se dodavatel taze, zda zadavatel predpoklada, Ze pripadné naklady souvisejici
s provadénim archeologického prizkumu, resp. s uvedenou technickou podporou, budou hrazeny
dodavateli formou dodatecnych nédkladd mimo nabidkovou cenu, nebo zda mé dodavatel s témito
¢innostmi a souvisejicimi vydaji pocitat jiz v ramci svych nabidkovych poloZek, v takovém pripadé
ovsem dodavatel upozorriuje zadavatele, ze zadavatel musi upravit polozkovy soupis.™

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 2

Pojmem technickd podpora pii provadéni archeologického prizkumu zadavatel rozumi zajisténi
soucinnosti ze strany dodavatele (napf. zemni prace, technika, koordinace na stavbé)]. Pfipadné
naklady souvisejici s provadénim archeologického priizkumu nemaji byt zahrnuty do nabidkové ceny,
vyvstane-li jejich potifeba, mohou byt sjednany jako viceprace v souladu se ZZVZ.

Dotaz €. 3

Zadavatel cituje:

,Dodavatel uvadi, Ze poZadavek na pfednostni vyuZivédni tuzemskych materiali a zafizeni ve smyslu
¢l. IV. odst. 4 neni povaZovan za pfiméfeny, zejména s ohledem na zasady ZZVZ, kde je v § 6 ZZVZ
stanovena zdsada rovného zachdzeni a zdkazu diskriminace. Jak judikuje Ufad pro ochranu
hospodarské soutéze a spravni soudy, zadavatel nesmi zvyhodriovat nebo jinak podmiriovat tcast
v zadavacim Ffizeni na zakladé pdvodu pouzitych materiali nebo zafizeni, ledaZze je to objektivné
od@vodnéno povahou zakdzky nebo vefejnym zdjmem a takové poZadavky jsou v souladu s § 48
ZZVZ radné odlvodnény ve zdivodnéni vefejné zakazky. Dodavatel tak Zada o Upravu smlouvy
o dilo."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 3

Zadavatel nepoZaduje univerzalni pouZivani tuzemskych materiall a zafizeni. &l. IV odst. 4 smlouvy
stanovi: ,GD provede Dilo formou kompletni dodavky stavebnich a montaznich praci, vcietné
subdodéavek zajistujicich kompletni provedeni dostavby. GD je povinen na svij néklad zpracovat
potirebnou vyrobni, dilenskou a montazni dokumentaci pro komplexni provedeni dostavby a predlozit
Jji na vyZzadani objednateli. Standard stavby je dan technickymi zprdvami provadéci PD. Pro dodavky,
kde neni standard uvedenym zpGsobem upraven, plati, Ze pfi realizaci stavby budou GD pouZity
prednostné tuzemské materidly a zafizeni, pokud nebude Smiuvnimi stranami dohodnuto pisemné
jinak.". Preference tuzemskych dodavek je dana pouze pro ty pfipady, kdy neni standard stavby dan
technickymi zpravami provadéci PD, pfi¢emz i v téchto pfipadech je pfipusténa dohoda o vyuziti

2/17



SPCSS

Statni pokladna
Centrum sdilenych sluzeb

jinych nez tuzemskych material( a zafizeni. Zadavatel danou smluvni podminku nebude ménit.

Dotaz ¢. 4
Zadavatel cituje:

~Dodavatel nepovazuje za primérené poditat Ihitu pro dokonceni dila jiz od Gcinnosti smlouvy, jak je
uvedeno v &. VI odst. 1 a? 4. Z nasdeho pohledu je sprdvné a odborné odlvodnéné povaZovat
za polatek béhu IhGty aZ samotné skuteéné predani stavenisté. Tento pFistup reflektuje redlny
pribéh praci a pfedchazi pfipadnym nesrovnalostem, kdy by Ihita zatala béZet dfive, neZ dodavatel
mohl skutecné zahdjit realizaci Dila, coZ by mohlo vést k neadekvatnimu posuzovani pfipadnych
prodleni."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 4

Zadavatel pocitd s bezodkladnym pfedanim staveni$té po Gcinnosti smlouvy. Prodlevy tak mize
zplsobit pouze nedostatednd soucinnost zhotovitele s jeho prevzetim. Zadavatel danou smluvni
podminku nebude ménit.

Dotaz ¢. 5

Zadavatel cituje:

Vv

,Dodavatel Zada zadavatele o vyslovné vysvétleni, zda jsou za udalosti vyssi moci ve smyslu ¢&l. 9.Vii
smlouvy povaZzovany i pfipady neCekanych zjisténi pri realizaci dila, jako jsou archeologické nalezy,
vyskyt nebezpecnych zemin, ekologickych zatézi (napr. kontaminace radioaktivnim odpadem), nebo
zjisténi rozdilné tridy tézitelnosti hornin oproti projektové dokumentaci. Dodavatel se domniva,
Ze takové situace jsou typicky mimo kontrolu zhotovitele, nelze je pfi pripravé nabidky kvalifikované
predvidat a nelze jim predejit prostrednictvim béznych preventivnich opatfeni, proto by mély byt
povazovany za vyssi moc. Dodavatel Zada o potvrzeni, zda zadavatel chape vznik takovych
skutecnosti jako okolnosti vyssi moci ve smyslu smluvnich ustanoveni, ve vazbé na § 36
odst. 3 ZZvZ, a zda v téchto pfipadech nebude zhotovitel odpovédny za prodleni Ci jiné negativni
nésledky vzniklé z tohoto divodu."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 5

Pripady necekanych zjisténi pfi realizaci dila, jako jsou archeologické nalezy, vyskyt nebezpeénych
zemin, ekologickych zatézi (napf. kontaminace radioaktivnim odpadem), nebo zjisténi rozdilné tridy
tézitelnosti hornin oproti projektové dokumentaci zadavatel nepovazuje za udalosti vyssi moci,
nicméné nevylucuje, Zze s ohledem na jejich povahu a rozsah takovych udalosti se bude moci jednat
naptiklad o ,jiné mimofadné dlvody & skutecnosti, jeZ pFi tvorbé této smlouvy nebylo mozno
predvidat, a pro néz nelze zobjektivnich pficin stavbu docasné provadét" ve smyslu ¢l. VI odst. 9
bod (ix) smlouvy.

Dotaz ¢. 6
Zadavatel cituje:

,Na zakladé &l. VIII. odst. 3 smlouvy, podle néhoZ je cena za zkusebni provoz uhrazena jednorazové
az po jeho Fadném skond&eni, bychom Vas radi poZadali o zménu tohoto zplsobu fakturace na mésiéni
fakturaci za zkus$ebni provoz. DGvodem je skutecnost, Ze zhotovitel je po celou dobu zku$ebniho
provozu povinen zajistovat pfitomnost odborného pracovnika v pracovnich dnech minimainé po dobu
8 hodin denné, co? znamend vyznamné pribéZné néklady. Dodavatel to nepovaZuje za pfiméfené
ve smyslu ustanoveni § 6 ZZVZ."
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Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 6

Zadavatel nepovazuje dotazovanou smluvni podminku za nepfimérenou. Zadavatel danou smluvni
podminku nebude ménit.

Dotaz ¢. 7
Zadavatel cituje:

~Dodavatel Zadé zadavatele o mozZnost pfedlozZit bankovni zaruku za Fadné provedeni dila
aZ po zahajeni realizace dila, nikoli pfed uzavienim smlouvy, jak je uvedeno v ¢l. IX. odst. 3 navrhu
smlouvy. Dodavatel povazuje poZzadavek na predlozeni bankovni zaruky jiz v rdmci soucinnosti pred
podpisem smlouvy za neobvykly a nad ramec béZné a pfimérené praxe v oblasti stavebnich
verejnych zakazek dle ZzVvzZ, zejména s ohledem na vyznamné naklady, které jsou s vystavenim
bankovni zéruky spojeny. Dodavatel odkazuje na judikaturu Ufadu pro ochranu hospodérské soutéze,
podle niz nesmi byt zadavaci podminky nadmérné zatézujici ve vztahu k pfedmétu plnéni verejné
zakdzky (§ 48 ZZVZ) bez Fadného odivodnéni ve smyslu zdsady pFiméfenosti. Proto Zada o tUpravu
podminky tak, aby byl umozZnén standardni postup - prfedloZeni bankovni zaruky bezprostfedné
po zahajeni realizace dila."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 7

Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim, Ze poZadavek na predlozeni bankovni zaruky pfed uzavienim
smlouvy je neobvykly ¢i nepfiméreny. Zadavatel danou smluvni podminku nebude ménit.

Dotaz ¢. 8
Zadavatel cituje:

.S ohledem na dikci ustanoveni ¢l. XVI. odst. 6. smlouvy Zadame zadavatele o vysvétleni, proc
pozaduje odchylku od ustanoveni § 2628 obcanského zakoniku, které uklada objednateli povinnost
(a nikoli pouze moznost) prevzit stavbu, kterd vykazuje ojedinélé drobné vady, které samy o sobé
ani ve spojeni s jinymi nebrani uzivani stavby funkcné nebo esteticky, ani jeji uzivani podstatnym
zplisobem neomezuji. Pfedmétné zdkonné ustanoveni bylo zdkonoddrcem do nového ob&anského
zakoniku vioZeno proto, aby bylo zabranéno sSikandznimu chovani ze strany objednatele, ktery dle
plvodni prévni Upravy mohl odmitat pfevzeti dila pro jakoukoli drobnost. V této souvislosti je nutno
podotknout, Ze dilem se zde rozumi stavebni dilo v rozsahu tzv. nadlimitni vefejné zakazky, kde se
ojedinélym drobnym vadam nelze zcela vyhnout. V praxi se jiZ nyni vyskytuji ndzory, podle nichz
jednani objednatele sméfujici k vylouleni predmétného ustanoveni obclanského zakoniku si
nezaslouZi prévni ochrany. Zadame proto zadavatele o pfislusnou Upravu predmétného smiluvniho
ustanoveni tak, aby mél povinnost prevzit i takové dilo, které vykazuje drobné vady."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 8

Ustanoveni § 2628 obcdanského zakoniku neni kogentni a Ize jej tedy smluvné vyloucit. Zadavatel
zaroven nepfistoupil k jeho Uplnému vylouceni, ale toliko jeho zpfesnéni. Ustanoveni ¢l. XVI. odst. 6
smlouvy tedy nebrani prevzeti Dila s ojedinélymi drobnymi vadami, ale deklaruje, Ze nebude
prevzato Dilo, které bude mit vady a nedodélky branici nebo ztézujici uzivani Dila obvyklym
zplsobem. Zadavatel danou smluvni podminku nebude ménit.

Dotaz ¢. 9

Zadavatel cituje:

,Dodavatel Zada o objasnéni a Upravu ¢l. XVII odst. 4. smlouvy, ktery nerozliSuje zaruc¢ni dobu na
obvyklych (krat$ich) 24 mésici na mechanické ¢& technologické prvky a 60 mésici na zbytek &gsti
dila. Dodavatel povazuje za nepfimérené, aby na mechanické a technologické Casti dila musel davat
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stejné dlouhou délku zaruéni doby jako na stavebni ¢asti."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 9

Zadavatel trva na zarucnich dobach tak, jak byly stanoveny v ¢l. XVII odst. 4. smlouvy. Zadavatel
danou smluvni podminku nebude ménit.

Dotaz ¢. 10
Zadavatel cituje:

,Dodavatel 23da o vysvétleni, z jakého divodu miZe ozndmeni o vaddch dle ¢&. XVII odst. 13
smlouvy probihat i prostiednictvim telefonu, kdyZ? forma ostatnich ukond je drzena pisemné? Zadéme
o0 zvézZeni pisemné formy i v tomto pfipadé, a to i z divodu lepsi pfehlednosti a pfipadného doloZzeni
probéhlé reklamace."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 10

Ozndmeni o vadach (reklamace) mize byt uéinéno i prostfednictvim telefonu s ohledem
na skutecnost, ze nékteré vady mohou mit tak zdsadni dopad do uzivani Dila, Zze je tfeba zahajit
jejich odstranovani neprodlené. V téchto pripadech je jejich telefonické ozndameni nejrychlejSim
moZnym zplsobem, jak zhotovitele informovat o takto zédvazné vadé&. Schopnost doloZeni takového
oznameni je rizikem zadavatele jakozto objednatele. Zadavatel danou smluvni podminku nebude
ménit.

Dotaz ¢. 11
Zadavatel cituje:

,Dodavatel zadé zadavatele o ujasnéni vykladu a Upravu smluvnich ustanoveni tykajicich
se smluvnich pokut ve smyslu ndsledujicich bodd:

e Dodavatel zada, aby v prfipadé, Ze po prodleni s plnénim urcitého milniku dojde nasledné
ke splnéni nasledujiciho kontrolniho milniku (napf. dokonceni dila v hlavnim terminu), nebyly
kumulovany smluvni pokuty za oba milniky soucasné. Pokud je spinén pozdéjsi milnik,
neméla by byt smluvni pokuta za dFfivéjsi nespinéni (prodleni) vymahana, pfipadné by méla
byt zohlednéna jen pokuta za konecny termin.

e Dodavatel zada o potvrzeni, Ze v pfipadé rféddného a véasného splnéni dalsiho, nadfazeného
milniku nebude smluvni pokuta ukladana, pokud pfipadné drivéjsi prodleni nemélo vliv na
dilo jako celek.

e Dodavatel Zada o stanoveni maximalni vyse (zastropovani) celkovych smluvnich sankci
v souladu se zasadou pfimérenosti smluvnich podminek, ktera vyplyva z § 6 zakona
0 zadavani vefejnych zakdzek (ZZVZ), tedy poZadavku rovného zachazeni, zakazu
diskriminace, transparentnosti a pfimérenosti.

Dodavatel dale nesouhlasi s tim, aby byl sankcionovan dle ¢&l. XVII odst. 13 smlouvy ve smyslu
poruseni povinnosti vyplyvajici z &l. XI. odst. 24. JakozZto dale uvadi, Ze z daného ¢lanku (Cl. XI odst.
24) nevyplyva pfesny ramec soucinnosti dodavatele a co povaZuje zadavatel za porusSeni dané
povinnosti. Dodavatel tak zada o zvazeni odstranéni sankcionace, jakozto zada o vysvétleni, jakou
souéinnost ma poskytovat dalsim dodavateldm objednatele.™

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 11

Zadavateli neni zifejmé, o jaké kumulaci smluvnich pokut tazatel hovofi. Zadavatel nestanovil
vyraznéjéi pocet milnikd, za néz by se smluvni pokuty kumulovaly. Jde-li o fazi realizace Dila, pak
stanovil zadavatel 4 smluvni pokuty za prodleni zhotovitele, a to za

a) prodleni se zahajenim plnéni Dila (Termin zahajeni Dila),
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b) prodleni s dokonc¢enim celého Dila (Hlavni milnik),
c) prodleni se zahajenim zkusebniho provozu,
d) neukonéeni zku$ebniho provozu z dlvodd na strané zhotovitele.

Uvaha tazatele, e by nemél byt sankcionovan za diléi prodleni, pokud kone¢ny termin ,stihne",
je tedy pripadna jen pro pfipadnou sankci za prodleni se zahajenim pInéni Dila a s jeho dokoncenim.
Zde vsak zadavatel povazuje za nezbytné mit smluvni nastroj k vymahani zahajeni realizace Dila,
nebot je pro né&j nepfijatelné, aby musel pfi nedinnosti zhotovitele vyékavat, zda nakonec celé Dilo
,stihne véas", tedy 12 mésicl pouze pfihlizet jeho piipadné necinnosti. Nehled& na to, Ze realizace
Dila rozlozena do krat$iho ¢asové Useku, nez bylo predvidédno, na zadavatele mize klast zvy&ené
naroky na soucinnost a koordinaci dal$ich dodavateld. Zadavatel tedy ma opravnény zadjem nejen na
tom, aby Dilo bylo v¢as dokonceno, ale také, aby jeho pInéni bylo véas zahajeno.

K Zadosti tazatele o potvrzeni, ze v pfipadé radného a véasného splnéni dalsiho, nadfazeného milniku
nebude smluvni pokuta ukladana, pokud pripadné drivéjsi prodleni nemélo vliv na Dilo jako celek,
tedy zadavatel toto potvrzeni odmita. Pokud zhotovitel nedodrzi Termin zahajeni Dila, bude smluvni
pokuta uloZena, i kdyz bude dodrzen Hlavni milnik. Za nedodrzeni dal&ich Milnikd GD dle Detailniho
harmonogramu vSak sankce stanoveny nejsou, jinymi slovy smlouva sankcionuje nezahajeni plnéni
Dila a jeho nedokonceni vcas, ostatni prodlevy v dil¢ich milnicich pokutovany nejsou.

Zadavatel také odmita pozadavek na stanoveni maximalni vyse (zastropovani) celkovych smluvnich
sankci a nesouhlasi s tvrzenim, Ze jejich nezastropovani je v rozporu s § 6 ZZVZ.

Povinnost poskytnuti souginnosti ze strany GD dal3im dodavateldim objednatele poskytujicim pinéni
vsouvislosti spredmétem a Ucelem smlouvy nelze presnéji definovat, protoze jde o situace, které
jsou ze své povahy nepredvidatelné a proménlivé. V pribéhu realizace stavby mohou byt zapojeni
rzni dodavatelé s odlinym rozsahem &innosti a potfebami koordinace, které nelze nyni detailn&ji
specifikovat. Pokud by bylo sporné, zda byl konkrétni pozadavek na soucinnost ddvodny, posuzuje
se, zda mél pfimou vazbu na fadné a vcéasné splnéni predmétu Dila, zda Slo o soucinnost obvyklou,
pfiméfenou a predvidatelnou a zda neznamenala preneseni odpovédnosti ¢ nakladd jiného
dodavatele na zhotovitele. Zhotovitel je povinen umoznit koordinaci, poskytnout informace a strpét
¢innosti ostatnich, avdak neni povinen vykondvat prace jinych dodavatell, nést jejich naklady nebo
odpovédnost. Bez smluvni sankce je jakakoliv povinnost soucinnosti zcela nevymahatelna, zadavatel
tedy nepfistoupi k vypusténi této smluvni pokuty.

Dotaz ¢. 12
Zadavatel cituje:

,2&ddme o objasnéni divodu, pro ktery je &. XIX. odst. 4. pism. i) smlouvy koncipovén tak, Ze je
objednatel opravnén od smlouvy odstoupit v pripadé, kdy dojde byt pouze k zahdjeni insolvenéniho
Fizeni proti zhotoviteli a nikoli aZz po pravomocném rozhodnuti o upadku zhotovitele. Zhotovitel
namita, Ze insolvencni Fizeni mohou byt proti zhotoviteli zahdjena zcela tcelné tim, Ze na soud dojde
nepravdivy podnét a soud jej nebude moci pouze odmitnout bez toho, aby zahdajil Fizeni. I k zamitnuti
zcela Ucelného podani je tfeba, aby soud fizeni zahdjil a ihned navrh zamitl jako neddvodny -
v takovém pfipadé vsak jiZ nastala skuteénost, pro kterou miZze objednatel odstoupit od smlouvy.
Dané ustanoveni smlouvy je zcela zjevné v rozporu se zasadou pfimérenosti, a tedy téz v rozporu
S § 6 ZZVZ. Upravi zadavatel dané ustanoveni tak, Ze objednatel bude od smlouvy moci odstoupit
aZ v pripadé, Zze soud vyrkne, Ze je zhotovitel v upadku?"

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 12

Zadavatel odmitd, ze by smluvni podminka byla nepfimérend, nadto je zcela obvykla.

Ujednani, 7e objednatel mze od smlouvy odstoupit uz pfi zahdjeni insolvenéniho Fizeni proti
zhotoviteli, sleduje pfedevdim preventivni funkci. Jiz samotné zahajeni insolvenéniho Fizeni mize
signalizovat vazné finanéni problémy zhotovitele. Zadavatel nem@ze byt nucen ¢ekat na pravomocné
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rozhodnuti o Upadku, zatimco realizace Dila by mezitim zlstala ohroZena. Piipady bezdlvodného
insolvenéniho ndvrhu jsou spise okrajové. Jiz samotné zahdjeni insolvenéniho fizeni mdze mit
okamzité negativni dopady na schopnost zhotovitele pInit zavazky — pravni, ekonomické i reputacni.
Pravd&podobnost, ze zadavatel v priib&hu pIinéni Dila odstoupi od smlouvy, je zcela minimalni, nebot
to pro zadavatele predstavuje mimoradné obtize. Vyhrazené pravo odstoupit od smlouvy nemusi byt
vyuzito.

Zadavatel danou smluvni podminku nebude ménit.

Dotaz ¢. 13

Zadavatel cituje:

vs v

~Dodavatel povaZuje za neprimérené, aby nebezpeli skody na dile po dobu zkusebniho provozu
zlstédvalo i nadale na strané zhotovitele, jak je uvedeno v &. XXI1.9 smilouvy. V obdobi zkusebniho
provozu mizZe byt objekt uZivan i dalsimi osobami, zejména zaméstnanci objednatele nebo tfetimi
osobami, nad kterymi nema zhotovitel kontrolu. Dodavatel se proto taZe, zda, ve svétle &l XVII.
odst. 3 ndvrhu smlouvy zadavatel neuvaZzuje o Upravé predmétné smliuvni podminky v souladu
se zasadou pfimérfenosti dle § 6 zakona o zadavani vefejnych zakdzek (,ZZVZ") a v ndvaznosti
na relevantni judikaturu Ufadu pro ochranu hospodéafské soutéZe a sprdvnich soudd, kterd
upozornuje na riziko nepfiméreného prfenaseni odpovédnosti na dodavatele v pfipadech, kdy jiz nema
faktickou moznost dilo piné kontrolovat. Dodavatel navrhuje upravu pfechodu odpovédnosti za vady
na dile jiZz pfed zapoletim zku$ebniho provozu, coZ? bude plsobit preventivné proti budoucim
pfipadnym spordm."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 13

V objektu se budou vyskytovat zaméstnanci objednatele nebo tfeti osoby jiz pfed zahajenim
zkusSebniho provozu a zaroven v dobé zkusebniho provozu bude zhotovitel pfitomen, tedy bude mit
nad Dilem kontrolu. Do doby ukonceni zkusebniho provozu zadavatel nepovazuje Dilo za kompletné
pfedané (byt formalné k pfedani dojde), nebot pouze ve zkudebnim provozu lze ovéfit véechny jeho
funkéni vlastnosti, proto povazuje za prfimérené, aby nebezpedi Skody na dile po dobu zkuSebniho
provozu zlstavalo i nadale na strané zhotovitele. Zadavatel danou smluvni podminku nebude ménit.

Dotaz ¢. 14

Zadavatel cituje:

~Dodavatel se dotazuje zadavatele, z jakého divodu neni v él. XVI.8 smlouvy stanoveno ustanoveni
o pfibrani nezavislého znalce k posouzeni odpovédnosti za vady a nedodélky v pfipadé spornych
narok( objednatele k odstranéni vad, kdyZ podle nadzoru dodavatele za tyto vady neodpovida.
Dodavatel pfipomind, Ze ustanoveni znalce uznavaného soudem predstavuje béZnou a odbornou
praxi ve stavebnich sporech, a prispivé k objektivizaci spord, jakoZ i k naplnéni zésady pfimérenosti
dle § 6 ZZVZ.Dodavatel 74da o oddvodnéni tohoto odchyleni od standardu a navrhuje, aby byla
moznost ustanoveni nezavislého znalce do smlouvy doplnéna."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 14

Zadavatel nema povinnost ve smlouvach pouzit ustanoveni navrhované tazatelem. Takové
ustanoveni je sice v praxi nékdy pouzivané, nicméné zadavatel jej nepovazuje za bézné (i snad
dokonce samoziejmé) a jeho nepouziti neodporuje zasadam dle § 6 ZZVZ. Reseni sporu obecnymi
soudy neni, jakkoliv nestandardni postup. Zadavatel danou smluvni podminku nebude ménit.
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Dotaz ¢. 15
Zadavatel cituje:
,Z&dédme zadavatele o rozpoloZkovéani poloZek s mérnou jednotkou KPL - napfiklad poloZky:

Stiesni viok DN5SO0 (mat. polypropylen) -
11| K| 72110050.11 svisly odtok kpl 4,000 0,00 0,00
Spinat pritoku hasiva potrubim -
5 | K |95394055.05 pneumaticky. vé. Hadice kpl 1,000 0,00 0,00
33 |K|D.1 Osazeni a zapojeni - Rozvadéi RDG31 KPL 1,000 0,00 0,00

Dle naseho ndzoru se z poskytnutych podkladl nedaji KPL poloZky pfesné specifikovat a ocenit.
Rozpolozkovani zadame pfedevsim na listech: ZTI.II - ZTI vnitini rozvody, ZTI.III - ZTI vnitfni ro...,
SO 07.1I - Kanalizace spl..., SO 08.II - Kanalizace des..., SO 09 - VN rozvod 22 kV a..., SO 17.1I -
Chrani¢ky pro ..., SO 17.III - Chranicky pro..., PS 901.1.I1 - Trafostanic..., PS 901.1.III -
Trafostani..., PS 902.1.1I - Vzduchotech..., PS 902.1.1II - Vzduchotec..., PS 902.2.1I - Chlazeni II...,
PS 902.2.III - Chlazeni I..., PS 902.3 - Ustredni vytap..., PS 905.1.1II - Systém spra..., PS 905.1.1II1
- Systém spr..., PS 905.2.1I - Ridici syst..., PS 905.2.1II - Ridici sys..., PS 908.1.II - Stabilni ha...,
PS 908.1.III - Stabilni h.... Pfipadné zadame o dopinéni popisnych polozek, aby bylo zfejmé, co ma
byt obsahem ceny polozky."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 15
Soupis praci byl upraven. Kde zlstaly polozky KPL, tak je jejich popis pro nacenéni dostate¢ny.
Rozpocet je provazany s DPS a podrobnéjsi informace jsou uvedeny v dokumentaci samotné.

Polozky KPL u rozvad&&l obsahuji osazeni na pozici, ukotveni (do podlahy nebo st&ny podle toho,
kde je v pldorysu umistén) a zapojeni kabeldze, pfivodnich a vyvodnich kabelG.

Zadavatel provedl zménu Soupisu praci a vykazu vymér (PFiloha ¢. 9 zadavaci dokumentace).

Dotaz ¢. 16
Zadavatel cituje:
,Zddédme zadavatele o rozpoloZkovéani poloZek s mérnou jednotkou soubor — napfiklad poloZky:

Setma demontaz, uskladnéni, ochrana pred
po3kozenim a zpétné uvedeni do pivodniho
stavu ostrivku pfed vjezdovou vratnici
(silni¢ni obrubniky 12,5 m, zamkova dlazba a

28 | K| 996200100.1 skladba ostrivku pod diazbou 4 m2, 2 soubor | 1,000 0,00 0,00
automaticke zavory, 2 svislé dopravni znacky,
sloupek na &teci zafizeni), v¢. ochrany
kabelaZe

49 |K | 733131134 | Kompenzatory pro ocelove potrubii pryzove | o or | 7 0op 0,00 0,00

PN 16 do 100°C pfirubove DN 65
Ostatni prirubove armatury klapky
72 | K| 734193115 | mezipfirubove uzaviraci PN 16 do 120°C disk | soubor | 18,000 0,00 0,00
tvarna litina DN 65

Dle naseho ndzoru se z poskytnutych podkladl nedaji KPL poloZky pfesné specifikovat a ocenit.
Rozpolozkovani zadame predevsim na listech: ARS.I - Architektonicko-s..., PS 902.2.11 - Chlazeni
II..., PS 902.2.1III - Chlazeni I.... PFipadné zadame o doplnéni popisnych polozek, aby bylo zfejmé,
co ma byt obsahem ceny polozky."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 16

Soupis praci byl upraven. Kde zlstaly polozky KPL, tak je jejich popis pro nacenéni dostateény.
Rozpocet je provazany s DPS a podrobnéjsi informace jsou uvedeny v dokumentaci samotné.

Pol.¢. 28. Ocenitelna je, jelikoZz v textu jsou vSechny prace (obsah polozky) popsény v¢. vymeér.
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Zadavatel provedl zménu Soupisu praci a vykazu vymér (Priloha ¢. 9 zadavaci dokumentace).

Dotaz ¢. 17
Zadavatel cituje:
,Z&ddme zadavatele o rozpoloZkovani poloZek s mérnou jednotkou sestava - napfiklad poloZky:

1 K[A1 Rozvadéé RMON2 .1 sestava | 1,000 0,0D‘ 0,00
2  K|A2 Rozvadét RDG22 sestava | 1,000 0,0D‘ 0,00
4 |K|AS Rozvadét RNH3.2 sestava | 1,000 QOO‘ 0,00

Dle naseho ndzoru se z poskytnutych podkladl nedaji KPL poloZky pfesné specifikovat a ocenit.
RozpoloZkovani zadame predevsim na listech: PS 905.1.1I - Systém spra..., PS 905.1.1II - Systém
spr..., PS 905.2.1I - Ridici syst..., PS 905.2.1II - Ridici sys.... Pfipadné Zadéme o dopinéni popisnych
polozek, aby bylo zfejmé, co ma byt obsahem ceny polozky."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 17

Soupis praci byl upraven. Kde zlstaly polozky KPL, tak je jejich popis pro nacenéni dostatecny.
Rozpocet je provazany s DPS a podrobnéjsi informace jsou uvedeny v dokumentaci samotné.

Polozky sestava obsahuje prvky rozvadéce dle vykresové dokumentace, dratovani, vyvazovaci
materidl nebo dratovaci Zlaby etc. A naklad na vyrobu rozvadéce v¢. prislugnych atestl.

Zadavatel provedl zménu Soupisu praci a vykazu vymeér (Priloha ¢. 9 zadavaci dokumentace).

Dotaz ¢. 18
Zadavatel cituje:
,Z&dédme zadavatele o rozpolozkovéani poloZek s mérnou jednotkou atyp.sesta — napfiklad polozky:

Ocelova Zarové zinkovana pomocna

15K |B14 konstrukce do 5kg atyp.sesta| 1,000 0,00 0,00
Ocelova Zarove zinkovana pomocna

16 | K| B1.3 konstrukce do 15kg atyp.sesta| 1,000 0,00 0,00

12 K B16 Ocelova Zarové zinkovana pomocna atypsesta| 1,000 0,00 0,00

konstrukce do 50kg

Dle naseho nazoru se z poskytnutych podklad( nedaji KPL polozky pfesné specifikovat a ocenit.
Rozpolozkovani zadame predevsim na listech: PS 905.1.11 - Systém spra..., PS 905.1.1II - Systém
spr..., PS 905.2.1I - Ridici syst..., PS 905.2.1II - Ridici sys.... Pfipadné Z4ddme o dopinéni popisnych
polozek, aby bylo zfejmé, co ma byt obsahem ceny polozky."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 18

Rozpocdet upraven. Kde zlstaly polozky KPL, tak je jejich popis pro nacenéni dostate¢ny. Rozpocet
je provazany s DPS a podrobnéjsi informace jsou uvedeny v dokumentaci samotné.

Polozky atyp.sesta obsahuje napf. konstrukci ve zdvojené podlaze pro vyvazani kabelare
pod rozvadéce, pro vrchni ukotveni rozvadéce bude-li odsazen od zdi, konstrukce pro svéseni
teplotnich cCidel do uli¢ek mezi racky v zavislosti na zastfeseni uli¢ek, konstrukce pro podporu trasy
vedenou ze stropu do rozvadéfe umisténého v prostoru, podpurni konstrukce pro trasy na stfede
k pripojovanym zarizenim atp.

Zadavatel provedl zménu Soupisu praci a vykazu vymeér (Pfiloha ¢. 9 zadavaci dokumentace).
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Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 30

(obdrzena dne 29. 9. 2025)

Dotaz ¢. 1

Zadavatel cituje:

»S ohledem na kombinaci riznych technologii provadéni skeletu (monolitickych konstrukci
a konstrukci prefabrikovanych) a soulasné nutnost pFiprav pro instalaci technologii (vietné
provedeni technologii samotnych), prostupd, zdvojenych podlah a jejich vzdjemnou koordinaci,
je realizace projektu o mnoho naroc¢néjsi nez u bézného objektu.

Na zakladé nasich zkuSenosti se domnivame, Ze uvedeny plan realizace ve 12 mésicich je velmi
ambiciézni a doporuéujeme prodlouZeni terminu realizace o 6 mésicg.

Prosime o sdéleni, zda zadavatel politd s moZnosti dpravy této IhGty."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 1

Zadavatel pozaduje dokon&eni Dila ve Ih(it& 12 mésich.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace &. 31

(obdrzena dne 30. 9. 2025)

Dotaz ¢. 1
Zadavatel cituje:

,Po prostudovani projektové dokumentace a vykazu vymér si dovolujeme poZadat o nasledujici
upresnéni:

1.V projektové dokumentaci je specifikovana vylamovaci vyztuz, ale ve vykazu vymér jsme nenasli
jednoznacné polozky pro jejich ocenéni. Prosime o doplnéni.

2.V Projektové dokumentaci se piSe "Pro vSechny konstrukce plati kvalita pohledového betonu v tfidé
PB1". Ve vykazu vymér jsme nenasli polozku kde toto mame ocenit. Prosime o upfesnéni.
3.Mame dotaz k polozkam 4% v listu KCE.II polozka
28.M+D paznice HRD FUFA pr. 150 mm, L= 750 mm + 2x P10-3300x820, ozn. B - 16ks
29.M+D pazZnice HRD FUFA pr. 150 mm, L= 750 mm + 2x P10-3300x820, ozn. C - 15ks
Jak mame ocenit ¢ast 2x P10-3300x820, ozn. B a 2x P10-3300x820, ozn. C? V PD jsme dohledali
pouze 2ks, dle WV jich tam je 2x16 +2x15= 62ks prosime o vyjasnéni kolik kusG mame cenit?
Pro prehlednost navrhujeme dat jako samostatnou polozkou.

4.Déle jsme si vsimli spatného procentualnino vypocltu u listd SO 04.I11 a SO 04.III (komunikace)
a u list§ SO 13.1I a SO 13.1II ( HTU a CTU). Podle poloZek odpoctd na konci listd ném vychdzi celkové
cena 120%. Nemélo by byt 100%? jako je tomu napfiklad u listd SO 08.I1 a SO 08.III. Prosime
o vyjasnéni a pfipadnou Upravu.™

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 1

K bodu 1. Zadavatel uvadi, ze byl do soupisu praci doplnén pocet vylamovaci vyztuze.

K bodu 2. Zadavatel uvadi, ze Tf. PB1 je zakladni tfida pohledovosti betonu a je soucasti klasickych
polozek bednéni. PFipadna polozka priplatku by se vztahovala na tf. PB2.

K bodu 3. Zadavatel uvadi, ze Plechy P10 oddélil od polozek paznic. Plati celkem 4 kusy.

K bodu 4. Zadavatel uvadi informaci Generdlniho projektanta, ze Spatny vypoclet nezaznamenal
a dodava, ze se nejdiive musi v listé soupisu Etapy II vyplnit jednotkové ceny u vSech polozek mimo
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posledni odpoctové polozky. Celkova vypocitana cena za cely objekt (obé etapy dohromady) v hornim
radku "SO 08 - II. a III. Etapa" se vynasobi ur¢enym procentem pro III. Etapu a tento vysledek
se doplni do posledniho fadku (odpoctova polozka). Stejnad suma se pak doplni v listé soupisu Etapy
III. Uréené % rozdéleni etap vSak v soupisu mozna neni zcela jasné a ziejmé. K odpoctovym
polozkam vsSech takto rozdélenych objektech proto byla doplnéna upresnujici poznamka, ze které
bude jasné, kolik % do které etapy je nutno zapocitat.

Zadavatel provedl zménu Soupisu praci a vykazu vymér (Priloha ¢. 9 zadavaci dokumentace).

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 32

(obdrzena dne 30. 9. 2025)

Dotaz ¢. 1

Zadavatel cituje:

.V souladu s § 98 ZzVZ zadame o vysvétleni ustanoveni smlouvy, podle néhoz je mozné ménit
terminy pinéni (napf. zapisem z kontrolniho dne) i bez dodatku ke smlouvé. Prosime o objasnéni,
jak bude zajisténo, aby tyto zmény byly v souladu s § 100 a § 222 ZZVVZ a aby nebyla obchazena
pravidla pro zmény smluv."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 1

Mechanismus zmén doby pInéni je detailné popsan v ¢l. VI odst. 9 Smlouvy. Tazatel neuvadi,
co je mu na dané Upravé nejasné.

Zadavatel ve Smlouvé rozliduje 3 druhy termind - Hlavni milnik, Termin zahajeni Dila a Milniky GD.

Hlavni milnik Ize zménit jen dodatkem ke Smlouvé, a to v objektivné nastalych situacich ve Smlouvé
popsanych (zejm. Pirekazky na stavbé, viceprace a zmény Dila souladné s § 222 ZZV2).

Termin zahajeni Dila Ize zménit bez uzavreni dodatku, vzdy vSak pisemné a v objektivné nastalych
situacich ve Smlouvé popsanych (zejm. Pfekazky na stavbé, viceprace a zmény Dila souladné s § 222
ZZVZ).

Milniky GD jsou terminy nastavené samotnym Zhotovitelem a za jejich nedodrzeni neni stanovena
zadna smluvni pokuta. Maji tedy primarné organizac¢ni povahu, a proto je pfipustna jejich zména
dohodou Smluvnich stran.

Je-li urc¢itd zména Smlouvy sjednana jako vyhrazenda zména Smlouvy, ZZVZ nevyzaduje ZZVZ
uzavreni dodatku ke Smlouvé, pficemz jde o postup souladny s § 100 a § 222 ZZVZ. Takova zména
mGze byt G&innd zcela automaticky (coz Zadavatel nevyuzil a vzdy musi byt sjedndna pisemné)
a nejedna se o jakékoliv obchazeni ZzvVz.

V konkrétnich situacich, které prfi realizaci Dila nastanou, Zadavatel samozifejmé bude posuzovat,
zda jsou naplnény podminky jim vyhrazené zmény doby plnéni (typicky zda nastaly Prekazky
na stavb&) & zda jsou naplnény jiné dlvody souladné s § 222 ZzZVZ. Paklize ddvody predvidané
Smlouvou nebo § 222 ZZVZ nebudou naplnény, zménu doby pIlnéni neumozni.
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Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace &. 33

(obdrzena dne 30. 9. 2025)

Dotaz ¢. 1
Zadavatel cituje:

~dne 23.09.2025, 22.09.2025 12:46 a 18.09.2025 10:03 Vam byli zaslany Zadosti o vysvétleni
dokumentace, predpokladame Ze az budou odpovézeny, bude nalezité posunut termin odevzdani
nabidek"

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 1

Ano, Zadavatel potvrzuje, Ze v pfipadech, kdy nestihne vysvétleni zadavaci dokumentace poskytnout
v zdkonné Ih{té 3 pracovnich dnl ode dne doruéeni zadosti, prodlouzi Ihtu pro podani nabidek
minimalné o takovy pocet pracovnich dn{, o kolik je v prodleni s poskytnutim vysvétleni.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 34

(obdrzena dne 1. 10. 2025)

Dotaz ¢. 1

Zadavatel cituje:

,Ve W, list PS 902.2.1II - Chlazeni jsou poZadovany vzduchem chlazené jednotky se sroubovymi
kompresory.

V technické zpravé se pise o vzduchem chlazenych jednotkach se scroll kompresory. Kterou variantu
zadavatel poZaduje nabidnout?"

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 1

Vzhledem k malému vykonu nema zadavatel pozadavek na typ kompresoru v etapé III. a opravil
toto v technické zpravé a v soupisu praci. Zadavatel provedl zménu Soupisu praci a vykazu vymeér
(Priloha €. 9 zadavaci dokumentace) a souboru 251002_DPS_D PS902.2 D.1.4.08.1002.01.pdf.

Dotaz ¢. 2

Zadavatel cituje:

,V technické zpravé se uvadi, Ze navrhové parametry venkovniho vzduchu jsou kromé jiného pro
zimni obdobi -21,4 °C.

Domnivame se, Ze chladici medium s koncentraci 30% propylenglykol tomuto poZadavku
neodpovida.

S jakym parametrem mame pro ndvrh venkovnich zdroji chladu poditat?"

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 2

Jak v technické zpravé, tak v rozpoctu je uvedena koncentrace glykolové smési 38%, nikoliv 30%.
Koncentrace 38% odpovida teploté -21,4°C.
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Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace &. 35

(obdrzena dne 2. 10. 2025)

Dotaz ¢. 1
Zadavatel cituje:
~Navazujici dotaz k odpovédi Vysvétleni ¢.21/dotaz C.1

Z jakého divodu zadavatel nepfipousti rozdéleni toku hasiva do dvou potrubnich vétvi pro HU-2.3
a HU-2.4, kdyz toto bézné FeSeni je aplikované v III. etapé pro HU-3.1 a HU-3.2, kde jsou haseny
vzdy dvé mistnosti najednou? Jedna se o levnéjsi a technicky vyrazné jednodusi rfeseni."

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 1

Zadavatel provéfil opét u Generalniho projektanta jeho reseni, ve zminénych hasebnich Usecich 2.
etapy navrzené, které povazuje za vhodnéjsi v daném misté oproti reSeni pouzitém ve 3. etapé.
Zadavatel tedy pozaduje dodrzeni PD.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 36

(obdrzena dne 2. 10. 2025)

Dotaz ¢. 1

Zadavatel cituje:

.V PD se pise "zemina ma nadlimitni vyskyt arzenu, takZze se musi ze 100% deponovat na misté,
v pfipadé odvozu (pokud by se nam uz nikam nevesla) musi byt skladkovana na specialni skladce"
z tohoto divodu se uchazeé dotazuje, zda mate rozbor vyluhu k dispozici, a tedy k doplnéni v ramci
zadani."

Informace Zadavatele k Dotazu C. 1
Zadavatel v soucasné dobé nedisponuje rozborem vyluhu zeminy, nebot se jednad o predpoklad
vychazejici z ptirozeného vyskytu arzenu v pidé a historickych informaci o lokalité&.

V souladu se zdkonem €. 541/2020 Sb., o odpadech, a vyhlaskou ¢. 273/2021 Sb., bude skutecné
nakladani se zeminou probihat na zakladé redlného stavu zjisténého pfi vykopovych pracich. Pokud
bude zemina vykazovat nadlimitni hodnoty arzenu, bude klasifikovana jako nebezpecny odpad
a bude nutné ji ulozit na skladku odpovidajici kategorie (S-NO).

Zadavatel predpoklada, ze dodavatel v rédmci realizace provede rozbor vyluhu zeminy, které
by se tykalo uloZzeni mimo deponie v arealu DCZ, dle pfilohy ¢. 10 vyhlasky ¢. 273/2021 Sb.

Zadavatel tedy stanovuje, ze:
. zemina bude primarné deponovana na misté stavby, jak uvadi PD,

. v pfipadé nutnosti odvozu bude dodavatel povinen zajistit rozbor vyluhu a odvoz na skladku
odpovidajici kategorie, v souladu s vyse uvedenymi pravnimi predpisy.

Pripadné naklady souvisejici s odvozem a ulozenim na skladce odpovidajici kategorie nemaji byt
zahrnuty do nabidkové ceny, vyvstane-li jejich potfeba, mohou byt sjedndny jako viceprace
v souladu se ZZVZ.
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Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace &. 37

(obdrzena dne 6. 10. 2025)

Dotaz ¢. 1
Zadavatel cituje:

~Na zakladé ustanoveni § 98 zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek (ZZVZ), zadame
o doplnujici vysvétleni k Vasemu Vysvétleni zadavaci dokumentace &. 9 ze dne 25. 9. 2025, konkrétné
k odpovédi na Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 18, Dotaz ¢&. 2 (strana 3 dokumentu).

s v

Doplriujici dotaz k PS 903.1.1II - Strojni ¢ast (Vyfukové potrubi / Spalinovod)
Pdvodni odpovéd’ Zadavatele k Dotazu ¢. 2

n

uvadi, Ze motorgenerdtor véetné spalinovodu a tlumiél je tfeba fesit jako systémové feseni
dodavatele. Dale uvadi, ze: "Vyfukové potrubi, co se napdji z DG do stavebni Sachty tak je v Casti
VZT PS902.1.".

Tato odpovéd’ pro ucely nacenéni a tvorby nabidky neni dostateénd, nebot i pro systémové feseni
je nezbytné znat zakladni dispozi¢ni a kvantitativni parametry (trasu a délku potrubi) pro spravné
navrzeni a ocenéni dodavky. Polozka ve vykazu vymér sice zminuje spalinovod (napf. polozka
7418005.001 -Motorgenerator... v¢. spalinovodu), ale bez trasy a délky nelze spalinovod, ktery
Jje soucasti dodavky, radné ocenit.

Konkrétné Zzadame o:

Trasu potrubi: Zddéme o zakresleni presné trasy spalinovodu od motorgenerédtoru (DA) do stavebni
Sachty (nebo na strechu objektu, jak je uvedeno v popisu polozky) v ramci dokumentace PS 903.1.1I1
- Strojni ¢ast (pfipadné v dokumentaci PS 902.1, pokud je zde trasa skutecné Fesena).

Délku potrubi: Zadéme o specifikaci celkové délky vyfukového potrubi (spalinovodu) pro PS 903.1.111
(pokud neni uvedena ve vykazu vymér), ktera je potfebna pro jeho nacenéni a hydraulicky navrh.

Bez téchto klicovych informaci neni mozné prfesné a uplné nacenit poZadovanou dodéavku dle zadavaci
dokumentace.™

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 1

Zadavatel provéril opét u Generalniho projektanta jeho feSeni a stavebni pfiprava je pro spalinovod
vyprojektovana a podrobnosti lze z projektu vycist. Pfesnd trasa a délka spalinovodu zavisi na
konktrétné vybraném vyrobku. Ve stavebni ¢asti, svisly fez A-A pfimo vede v mistnosti, kde budou
motorgeneratory a také je fez veden prostupem ve stie$e uréenym pro spalinovod. V pldorysu 1NP
a také pddorysu stfechy je prostup, také zobrazen.

Vzdalenost od podlahy mistnosti po horni hranu prostupky na stfese pro spalinovod je 4,5 m — presna
délka potrubi zavisi na konkrétnim vyrobku, pozadavcich dodavatele. Primér otvoru ve stfede je 600
mm.

To jsou dostate¢né informace pro nacenéni. Ostatni informace zavisi na konkrétnim vyrobku
a technickych pozadavcich dodavatele technologie, které je tfeba komunikovat s nim.
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Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 38

(obdrzena dne 7. 10. 2025)

Dotaz ¢. 1

Zadavatel cituje:

LJaky typ optickych konektor( je na budové pouZivdn ve standardu, resp. poZaduje Zadavatel urcity
typ ?“

Informace Zadavatele k Dotazu C. 1

Zadavatel pozaduje pouZiti optickych konektord LC/UPC.

Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace &. 39

(obdrzena dne 7. 10. 2025)

Dotaz ¢. 1
Zadavatel cituje:

,Zaddme zadavatele o doplnéni mérnych jednotek u mnoZstvi poloZek (viz nize) na listu: PS 904.2.11
- Strukturovana kabeldz datového centra, II. etapa."

Kabelova trasa pro opticka vedeni Zluté barvy (Systémove
feSeni pro datova centra a serverovny) Plastovy Zlab
300x100mm véetné tvarovych prvki, spojek, kabelovych
pfepadi do rozvadécd, instalaniho pfisludenstvi a
montaZniho pfislusenstvi pro instalaci pod strop. Pod Zlabem
povede dratény kabelovy Zlab pro metalicke rozvody.

Dratény Zlab 300x100mm véetné tvarovych prvku, spojek,
instalacniho prislusenstvi a montazniho pfislusenstvi pro
instalaci pod strop. Nad Zlabem povede plastovy kabelovy Zlab
pro optické rozvody.

Dratény Zlab 300x100mm véetné tvarovych prvkd, spojek,

30 | K| 74255500.30 | instalacniho prisluSenstvi a montaZniho pfisluSenstvi pro 10,000 0,00
instalaci na sténu pod podiahu
Kabelovy Zebrik 400x60 vietné instalatniho materialu pro

31| K| 74255500.31 | i cina sténu 15,000 0,00

28 | K| 74255500.28 710,000 0.00

29 | K| 7425550029 710,000 0.00

Informace Zadavatele k Dotazu ¢. 1

Zadavatel provedl zménu Soupisu praci a vykazu vymeér (Priloha ¢. 9 zadavaci dokumentace).

Informace Zadavatele k Vysvétleni ¢. 10

V navaznosti na dotazy vysSe uvedené zadavatel provedl zménu nasledujicich Casti zadavaci
dokumentace

- Soupis praci a vykaz vymeér (Pfiloha ¢. 9 zadavaci dokumentace),

- 251002_DPS_D_PS902.2_D.1.4.08.1002.01.pdf
S ohledem na skutecnost, ze tyto dokumenty jsou Neverejnymi prilohami, budou zaslany jejich
upravené znéni tém dodavateldim, ktefi zadavateli dorudili podepsané Prohldgeni o micenlivosti.

Zadavatel upozoriiuje dodavatele na nutnost predlozit v nabidce Soupis praci a vykaz vymér ve znéni
dle tohoto Vysvétleni ¢. 10.

16/17



&) sPCss

Statni pokladna
Centrum sdilenych sluzeb

Zmény téchto dokumentd byly provedeny v soudinnosti se spoleénosti OBERMEYER HELIKA a.s.,
ICO: 601 94 294, se sidlem Praha 9 - Letfiany, Beranovych 65, PSC 199 21.

Zadavatel neuverejnil Vysvétleni tykajici se zadosti o Vysvétleni ¢. 29 az 39 ve |h{té 3 pracovnich
dnl ode dne dorudeni ?adosti o Vysvétleni, proto prodluzuje Ihdtu pro podani nabidek o tolik
pracovnich dnd, o kolik pfesahla doba od doruéeni 2adosti o Vysvétleni 3 pracovni dny.

Zadavatel zaroveft zménil zadavaci podminky zplsobem vy&e popsanym, také proto primérené
prodluzuje Ihdtu pro podani nabidek.

Nova Ihdta pro podani nabidek je 14. 11. 2025 do 10.00 hod.

V Praze dne dle elektronického podpisu

Digitalné podepsal
Mgr' JakUb Mgr. Jakub Richter
: Datum: 2025.10.16
Richter 12:5416 40200
Mgr. Jakub Richter

1. zastupce generalniho feditele
Statni pokladna Centrum sdilenych sluzeb, s. p.
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