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Verejna zakazka

Nadlimitni vefejna zakazka na stavebni prace snizvem ,Napojeni USES Komofansko -
Gravita¢ni propojeni prelozky Vesnického potoka s Fekou Bilinou pres vnitini vysypku lomu
CSA“, zadavana dle zikona &. 137/2006 Sb., o veiejnych zakézkach, ve znéni pozd&jsich predpist
(dale jen ,zdkon VZ*), druhem zadévaciho fizeni — oteviené fizeni, zvefejnénd ve Véstnikku VZ dne
14.08.2015, pod Eviden¢nim ¢&islem VZ 517753.

Zadavatel dne 24. a 25.09.2015 obdrzel pisemné Zidosti o dodatecné informace k zaddvacim
podminkdm k vySe uvedené vefejné zakdzce vsouladu s § 49 odst. 1 zdkona VZ. V souladu s § 49
odst. 2 zdkona VZ poskytuyjeme tyto nize uvedené dodate¢né informace vSem dodavatellim, ktefi
maji zijem na podani nabidky.
Dotaz ¢. 1
Ve vykazu vymér v SO 01 chybi nize uvedené polozky:

- doprava sejmuté ornice na mezideponie,

- uloZeni sejmuté ornice na mezideponii,

- doprava omice z mezideponie pro ohumusovani,

- poplatek za ulozeni piebytku vykopu na skladky.
Zaddme zadavatele o opravu vykazu vymer.

Odpovéd’:

Projekt nepocita s uklidinim sejmuté ornice na mezideponii. Predpoklada se jeji transport do
prostoru jeji potieby. Vystavba lniovych odvodiiovacich prvkii bude provadéna po usecich, a proto
se pocCitd vsoupisu praci pouze s transportem do vzdéalenosti do 250 m. Uvazovand délka tseku
vystavby toku 250 m je spfe maximalni. Sejmutou ornici Ize ukliddat oddélené od ostatntho vykopu
podél osy toku. Projektant presto nezakazuje ziizeni ,centralni“ deponie ornice (na pifpadné k tomu
ucelu vyclenénych pozemcich), takovéto feSeni je na uvaZeni zhotovitele stavby, zda si ho na vlastni
naklady a po dohodé€ s pravnickou osobou z'idi.



Projekt neuvazuje s ukladanim prebytku vykopku na sklddku. Vzhledem k charakteru staveniste
(vnitini  vysypka povrchového lomu), a vzhledem k charakteru odpadu (inertni zeminy) se
piedpoklada vyuzti vykopku zemin vramci stavby ¢i uloZeni piebytecného vykopku v misté stavby
dle pozadavki pravnické osoby, maximalné vSak v dopravni vzdalenosti stanovené v projektu a
soupisu praci.

Dotaz ¢&. 2:

Vykaz vymér v SO 01 obsahuyje nakladani celkového objemu sejmuté ornice na mezideponii
v objemu 2 182 n’, prestoZe pro ohumusovani je poticba naloZit pouze 866,1 m’ (5 774,1 nt* x 0,15).
Z4adame zadavatele o opravu vykazu vymgr.

Odpovéd’:

Sequuté ornice (dle vysvétlivek ve vykazu vymér zkratka ,.SO*) je objem sejmuté orni¢ni vrstvy po
celé sifce stavebntho pruhu — tak, jak je uvedeno ve vykazu vymér. Opétovné rozprostieni
(vminulosti sejmuté) vrstvy ornice je oznaceno Vv poloZzce “OV* — ornini vrstva. Opét se jednd o
objemovou polozku — jak je uvedeno ve vykazu vymér. Naopak polozka ,,HO* — ohumusovani a
oseti je polozka plosnd — ve vykazu kubatur je chybné oznacena jako objemova, jedna se o pieklep.
Ve vykresech je spravné uvadéna jednotka plosna, rovnéz tak vykaz vymér uvazuje se spravnou —
plosnou jednotkou.

Dotaz €. 3:

Ve vykazu kubatur pro SO 01 je uveden objem ornice pro ohumusovani 5 774,1 m’. Vykaz vymér
v SO 01 obsahuje pro stejné mnoZstvi rozprostirané ornice mérnou jednotku nr.

Z4dame o vyjasnéni vySe uvedeného rozporu a opravu projektové dokumentace ¢ivykazu vymger.

Odpovéd’:
Vysvétleno vodpovédi na dotaz ¢. 2. Vykaz vymér, ktery je predmétem oceflovani ze strany
uchazece, je spravny.

Dotaz ¢é. 4:

Zadame zadavatele o bliri specifikaci velikosti & hmotnosti kameniva pro kamennou rovnaninu
v SO 01, SO 02, SO 03 a SO 11.

Odpovéd’: y
Kamenivo pro vodni stavby by mélo byt vsouladu s pfisluSnymi normami (viz napt. CSN EN
13383). Druhem pouwzité horniny by mél byt ¢edi¢ nebo zula. Cedié je preferovan Povodim Ohfte s.p.,
zula zase referatem zvotniho prostiedi Krajského uradu. Obecné jsou oba dva druhy pro stavbu
vhodné. Velikost zrna je ddna jeho polohou v pficném fezu — obecné do spodnich partii se zpravidla
kladou zrna vétsi, do vrchnich parti zrna rozmérd menSich — jak je patrno ze vzorovych pfiénych
fezii a ptiCnych profill. Nejmensi rozmér zrna by tedy nemél byt mensi nez 25 cm a zaroven veétsi
nez 30 cm ve vrchnich partiich fezu a 50 cm ve spodnich partich fezu — viz pficné fezy. Z toho
vyplyva, Ze minimalni hmotnost jednotlivého zrna kamene (pfi uvazované objemové hmotnosti cca
3000 kg/m’) by nem&la byt nixi nez 0,25 x 0,25 x 0,25 * 3000 = 47 kg Maximalni hmotnost zrna
neni potieba specifikovat — vzdy se vSak musi ,,vejit“ do rozméru opevnéni profilu.
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Dotaz ¢. 5:
Zadame zadavatele o bIisi specifikaci frakce a druhu kameniva pro postérkovani kamenné
rovnaniny v SO 01, SO 02, SO 03 a SO 11.

Odpovéd’:

Prop prostérkovani kamenné rovnaniny je navrzeno pouzit Stérkopisek nebo Stérkodrt’ frakce 0/16.
V zdsad¢ je mozné pouzti 1 jinych frakci — napt. 4/8 mm. Smyslem prostérkovani je pevné usazeni
jednotlivych zrn kameniva ve vrstvé opevnéni a zamezeni volnych prostor mez jednotlivymi zrny
kameniva, vedouci k vymilini podlozi opevnéni.

Dotaz ¢. 6:
Pro moznost ovéfeni redlnosti piedpokladii projektové dokumentace a vykazu vymér Zzadame
zadavatele o presnou specifikaci lokality pro tézbu tésnicich jiti pozadovanych vlastnosti.

Odpovéd’:

Zen?m’ky jsou vymezeny ve stabilitnim posudku, ktery je soucasti Dokladové casti projektové
dokumentace. Pfesnd poloha zemnikii a dopravni trasa miize byt upravena pravnickou osobou pfi
piedani staveniSt€¢ v zavislosti na aktudlnim stavu banského provozu, vzdy vSak v maximalni
dopravni vzdalenosti stanovené projektem a soupisem praci.

Dotaz ¢. 7:

Pro moznost ovéfeni redlnosti piedpokladli projektové dokumentace a vykazu vymér zadame
zadavatele o zvefejnéni zkousek Ci certifikati, které doloz, Ze tesnici jily zkonkrétné specifikované
lokality (viz dotaz ¢. 6) skuteéné spliuji pozadavky projektové dokumentace a jejich dostupné
mnozstvi odpovidd potfebam stavby.

Odpovéd’:

Pozadované parametry tésnicich jili garantuyje pravnicka osoba, kterda vychazi z dlouhodobych
zkuSenosti s kvalitou mistnich nadloznich a podloznich jili, které byly suspéchem pouzty jako
minerdlni t€snéni na jinych stavbach.

Dotaz ¢. 8:
Pro moznost ovéfeni redlnosti piedpokladii projektové dokumentace a vykazu vymér Zzadame
zadavatele o presnou specifikaci lokality skladky pro ukladani piebytku odkopt.

Odpovéd’:
Projekt neuvazyje s uklddanim pirebytku vykopku na skladku. Viz odpovéd na dotaz ¢. 1.

Dotaz ¢. 9:
Pro moznost ovéfeni redlnosti piedpokladli projektové dokumentace a vykazu vymér Zzadame
zadavatele o piesnou specifikaci lokality mezideponie pro ukladéni sejmuté ornice.

Odpovéd’:
Projekt nepocitd s uklddanim sejmuté ornice na mezideponii. Viz odpovéd’ na dotaz €. 1.

Dotaz ¢. 10:

Souhrnna technickd zprava mluvi o zaslepeni a utésnéni stvajiciho trubni odtoku znadrze Hedvika.
Vykaz vymér neobsahuje polozky pro tyto prace. Zadame zadavatele o opravu vykazu vymgr.
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Odpovéd’:
Zaslepeni a utésnéni stavajictho trubntho odtoku znddrze Hedvika si zajisti pravnickd osoba, a proto
tato polozka neni ve vykazu vymér.

Dotaz €. 11:
Ve vykazu vymér v SO 02 chybi polozka pro naloZzeni ornice na mezidepu.
Z4dame zadavatele o opravu vykazu vymer.

Odpovéd’:
Projekt nepocitd s uklddanim sejmuté ornice na mezideponii. Viz odpovéd’ na dotaz €. 1.

Dotaz ¢. 12:
Ve vykazu vymér v SO 02 chybi polozka pro uloZeni piebytku vykopu na skladky a poplatek ze
skladky. Zadame zadavatele o opravu vykazu vymgér.

Odpovéd’:
Projekt neuvazuje s uklddanim prebytku vykopku na skladku. Viz odpovéd na dotaz ¢. 1.

Dotaz ¢. 13:
Ve vykazu vymér v. SO 03 chybi polozka pro ulozeni piebytku vykopu na skladky a poplatek ze
skladky. Zadame zadavatele o opravu vykazu vymer.

Odpovéd’:
Projekt neuvazuje s uklddanim prebytku vykopku na skladku. Viz odpovéd’ na dotaz €. 1.

Dotaz ¢. 14:

Ve vykazu vymér v SO 03 nesedi bilance ornice a jeji dopravy.

Celkova potieba ornice = 299 + 1 193,34 (7 955,6 x 0,15) + 15 (100 x 0,15) + 25 (100 x 0,25) = 1
532,34 m’. Doprava ornice je pouze pro 1 492,34 m’. Chybi doprava pro 40 m® ornice (15 + 25).
Z4dame zadavatele o opravu vykazu vymer.

Odpovéd’:

Uvedenych 15 + 25 m’ ornice se tyka opevnéni protilehlého biehu koryta Biliny (jako ochrana pred
dynamickymi u¢inky proudici vody zvytoku objektu SO 03). Uvedend kubatura ornice se opravdu
nebude odvazet a bude pn¢ pouzita v misté¢ napravnych opatieni na protilehlém biehu Biliny.

Dotaz ¢. 15:

Vykaz vymér vSO 03 obsahuyje naklddani celkového objemu sejmuté ornice na mezideponii
v objemu 5 586,6 m’, prestoZe pro ohumusovani je potieba nalozit pouze 1 532,34 nr'.

Z4adame zadavatele o opravu vykazu vymgr.

Odpovéd’:

Uvgdené kubatura 5586,6 m’ je ve vykazu vymer skutednd oznadena jako ,ornice”, oviem jednd se o
svrchni humézni vrstvu — ve vykazu kubatur zkratkou SHV. Tato polozka neni klasickou orni¢ni
vrstvou, nebot’ nevykazuje znaky potfebné bonity. Odstranénim svrchni humézni vrstvy je mysleno
sejmuti svrchni — C¢éasteCné vegetaci pokrytou — vrstvy povrchu uzemi, nebot na tuto (vegetaci
zasazenou) plochu by bylo zaloZeni objektu nevhodné. Proto je ,svrchni humézni vrstva“ brana jako
LKlasickd* vykopova zemina a nelze ji pouZt jako ornici.
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Dotaz ¢. 16:
Ve vykazu vymér v SO 05 chybi polozka pro uloZeni humozni vrstvy na mezideponii.
Z4dame zadavatele o opravu vykazu vymer.

Odpovéd’:
Projekt nepocitd s uklddanim sejmuté ornice na mezideponii. Viz odpovéd’ na dotaz €. 1.

Dotaz ¢. 17:
Ve vykazu vyme€r v SO 05 chybi polozka pro naloZeni a dovoz ornice pro ohumusovani.
Z4adame zadavatele o opravu vykazu vymgr.

Odpovéd’:
Projekt nepocitd s ukladanim sejmuté ornice na mezideponi, proto zde neni ani pocitdno
s naklddanim a dopravou ornice z mezideponie. Viz odpovéd’ na dotaz €. 1.

Dotaz ¢. 18:

Ve vykazu vymér v SO 05 je chyba v objemu dovozu jillového tésnéni.

Potieba jillového t¥sndéni =11 711 m® a doprava jllového t¥snéni = 11527 nr’.

Chybi dopravy pro 184 m?® jllového tSsnéni. Zadame zadavatele o opravu vykazu vymer.

Odpovéd’:

Spravna vySe polozky je 11711 m’. Jednd se o polozku, kterd je soucdsti polozky celkového
premisténi zemin daného objektu - potf. €. 8, kod 162601102: ,,Vodorovné premisténi do 5000 m
vykopku/sypaniny z horniny tf. 1 az 4“. Vsoupise praci je u této polozky chybné¢ uvedeno
73 972,5 m’. Spravna hodnota je 74 156,5 m’. Soupis praci byl v této poloZce opraven. Viz piiloha.

Dotaz ¢. 19:
Pro moZnost ovéfeni redlnosti piedpokladi projektové dokumentace a vykazu vymér Zadame
zadavatele o piesnou specifikaci lokality pro tézbu vhodného materidlu pro nasyp hraze Marcela.

Odpovéd’:
Viz odpovéd’ na dotaz €. 7.

Dotaz ¢&. 20:
Ve vykazu vymér v SO 07 chybi polozky pro téZbu a naloZeni zemin pro vyrovnani terénnich
depresi. Zadame zadavatele o opravu vykazu vymgr.

Odpovéd’:
Pro vyrovnani terénnich depresi se uvazuje s vyuzitim piebytkl z prilehlych stavebnich objekti.

Dotaz ¢&. 21:

Ve vykazu vymér v SO 07 chybi poloZky pro naloZeni a dopravu ornice pro ohumusovani.

Zaddme zadavatele o opravu vykazu vymér.

Odpovéd’:

Projekt nepocitda suklddanim sejmuté ornice na mezideponi, proto zde neni ani pocitano
s naklddanim a dopravou ornice z mezideponie. Viz odpovéd’ na dotaz €. 1.
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Dotaz ¢. 22:

Pro moznost ovéfeni redlnosti piedpokladli projektové dokumentace a vykazu vymér zadame
zadavatele o piesnou specifikaci lokality pro téZbu zemin pro vyrovnani terénnich depresi vradmci
SO 07.

Odpovéd’:
Pro vyrovnani terénnich depresi se uvazuje s vywztim prebytki zpfilehlych stavebnich objektt.
Obecné je uvazovano s piesunem hmot na vzdalenost 5 km.

Dotaz ¢. 23:
Ve vykazu vymér v SO 08 chybi poloZzky pro naloZzeni a dopravu ornice pro ohumusovani.
Z4adame zadavatele o opravu vykazu vymgr.

Odpovéd’:
Projekt nepocitd s ukladanim sejmuté ornice na mezideponi, proto zde neni ani pocitdno
s naklddanim a dopravou ornice z mezideponie. Viz odpovéd’ na dotaz €. 1.

Dotaz ¢. 24:
Ve vykazu vyme€r v SO 08 chybi poloZky pro ulozeni vykopu na skladky a poplatek ze skladky.
Z4adame zadavatele o opravu vykazu vymgr.

Odpovéd’:
Projekt neuvazuje s uklddanim piebytku vykopku na skladku. Viz odpovéd’ na dotaz ¢. 1.

Dotaz ¢. 25:
Ve vykazu vymér v SO 09 chybi poloZzky pro ulozeni vykopu na skladky a poplatek ze skladky.
Z4dame zadavatele o opravu vykazu vymer.

Odpovéd’:
Projekt neuvazuje s uklddanim prebytku vykopku na skladku. Viz odpovéd’ na dotaz €. 1.

Dotaz ¢&. 26:
Ve vykazu vyme€r v SO 09 chybi poloZka pro naloZeni ornice na mezidepu pro ohumusovani.
Z4adame zadavatele o opravu vykazu vymgr.

Odpovéd’:
Projekt nepocita suklddanim sejmuté ornice na mezideponi, proto zde neni ani pocitano
s naklddanim a dopravou ornice z mezideponie. Viz odpovéd’ na dotaz ¢. 1.

Dotaz ¢. 27:

Ve vykazu vymér v SO 10.1 nesedi bilance odkopu a jeho dopravy a uloZeni. Dle vykazu vymér je
odkop celkem roven 5 225,1 m’ a nasyp celkem roven 2 480 m’. Dle vykazu vymér je doprava pro
nasypy rovna pouze 1 045,5 m’ a doprava prebytku na skladky se rovna 4 180,08 m’. Spravnd ma
byt doprava pro nasypy rovna 2 480 i’ a piebytek odkopu pro odvoz na skladku roven 2 745,1 n?® (5
225,1 — 2 480). Zadame zadavatele o opravu vykazu vymer.

Odpovéd’:
Soupis praci byl opraven. Viz pfiloha.
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Dotaz ¢. 28:
Ve vykazu vymér v SO 10.1 chybi polozka pro uloZeni piebytku vykopu na skladky a poplatek ze
skladky. Zddame zadavatele o opravu vykazu vymer.

Odpovéd’:
Projekt neuvazuje s uklddanim prebytku vykopku na skladku. Viz odpovéd’ na dotaz €. 1.

Dotaz ¢. 29:

Vykaz vymér vSO 10.1 obsahuje polozku ¢. 561031131 ,Zfizeni podkladu ze zeminy upravené
hydraulickymi pojivy (road mix) tl. do 250 mm“ o vymeie 23 388,1 m’. Projektova dokumentace
neobsahuje blizsi specifikaci této polozky. Bez urCeni druhu a mmnoZzstvi pojiv nelze tuto polozku
ocenit. Zadame zadavatele o uréeni druhu a mnoZstvi pojiv pro vyse uvedenou polozku.

Odpovéd’:

Nejdifve je provadéno davkovani pojiv. na zikladé¢ prikaznych zkousek zhotovitelem
samopojizdnymi davkovac¢i s piesnym fizenim davkovani v zavislosti na rychlosti pojezdu. Zemni
frézy nasledné pojivo smisi se zemmou do hloubky 250 mm. Pro zeminy s vlhkosti v rozmez od +2
do +5 % od optima woptPS se mmnozstvi piimesi, které spolehlivé zajisti zlepSeni nevhodnych zemin,
pohybuje v rozmezi 1 - 3 % CaO.

Dotaz ¢. 30:
Ve vykazu vymér vSO 1la a 11b chybi poloZky pro dopravu vykopu na skladky a poplatek ze
skladky. Zadame zadavatele o opravu vykazu vymér.

Odpovéd’:
Projekt neuvazyje s uklddanim prebytku vykopku na skladku. Viz odpovéd na dotaz ¢. 1.

Dotaz ¢. 31:
Ve vykazu vymér v SO 12 chybi poloZky pro natézeni a dopravu nasypového materidlu.
Zé4dame zadavatele o opravu vykazu vymer.

Odpovéd’:
Pro vyrovnani terénnich depresi se uvazuje s vyuzitim piebytkid z pfilehlych stavebnich objekti.

Dotaz ¢. 32:
V projektové dokumentaci k SO 12 chybi specifikace materidlu pro nasyp.
Z4dame zadavatele o jeji dopnéni.

Odpovéd’:

Jelikoz se jedna o béZzné dorovnani terénu, jak je patrné ze vzorového fezu a pricnych fezl, je mozné
pouzit béznou vykopovou zeminu.

Dotaz ¢. 33:

Pro moznost ovéfeni redlnosti piedpokladii projektové dokumentace a vykazu vymér Zzadame
zadavatele o presnou specifikaci lokality pro t€Zzbu zemin pro nasypy v ramei SO 12.

Odpovéd’:

Pro vyrovnani terénnich depresi se uvazuje s vywztim piebytkil zpfilehlych stavebnich objekti.
Obecné je uvazovano s piesunem hmot na vzdalenost 5 km.
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Dotaz ¢. 34:

Pro velké nesrovnalosti ve vykazu vymér v zemnich praci zdddme zadavatele o zvefejnéni celkové
bilance zemnich praci pro vSechny stavebni objekty vjediném uceleném piehledu (véetné bilance
ornice a skladek).

Odpovéd’:
Prehledné vykazy zemnich praci jsou uvedeny ve vykazu kubatur vradmei jednotlivych stavebnich
objekti.

Dotaz ¢. 35:

Témét vSechny vykazy vymér obsahuji polozky bez ur¢eného mmnozstvi s mérnou jednotkou ,%
(n€které polozky presunit hmot a VRN). Dle ndzoru uchazee je tento zpUsob definovani
rozpoctovych polozek velmi nevhodny a zavadéjici U vySe zminénych polozek Zidame o zménu
mémé jednotky ,. %" na ,KPL* a jejich mnozstvi urCit na ,,1*

13

Odpovéd’:
PouzZiti mémé jednotky ,. %" vychazi z platného sazebniku URS.

Dotaz ¢. 36:

Vzhledem k velkému mnozstvi vySe uvedenym nedostatkii a chyb ve vykazu vymér, které
memoziiyji uchazeCiim kvalitni zpracovani cenové nabidky, Zidame zadavatele o prodlouzeni Ihiity
pro podéani nabidek o celou jeji piivodni délku.

Odpovéd’:

Po podaném vysvétleni poloZzenych dotazli a upravé vykazu vymér neshleddvame Zidost o
prodlouzeni Ihity pro podéani nabidek o celou jeji pivodni délku za opodstatnénou. Zadavatel je
presvédcen, ze tyto povahou drobné upravy (mnozstvi jednotek u n€kterych polozek vykazu vymér)
nemaji vliv na okruh moznych dodavateli a dodavatelé maji dostate¢ny ¢asovy prostor pro piipravu
a ocenéni svych nabidek.

Po prostudovani projektové dokumentace k SO 11 — 1 — SO11 Telemetrie bychom potrebovali
upiesnit nékteré informace:

Dotaz €. 37:
Pravdépodobné bude nutno méfit vodni stav (z néj se pocitd pritok). Proto se ptame, jestli je
ptedepsano cidlo?

Odpovéd’:

Podle technické zpravy je pro méteni vodniho stavu uvedeno v odstavci 2 nasledujici:

»Pro méfeni vodniho stavu bude pouzit tlakovy senzor umistétny v mérném profiu. Kabel bude
veden od mémého profilu do domku v chranicce KOPOFLEX. Chranicka bude uloZena pii vystavbé
kamenného prahu.*

V pfiislusném soupisu praci je pak uvedena polozka ,snima¢ hladiny LMP 308, 0-4 m/0-10 V, kab.
20 m™,

Dotaz ¢. 38:

Bude nutné, aby ptichozi obsluha mohla vidét udaje (vodni stav, piipadné i pritok) piimo v méfici
stanici? Dotaz souvisi s kalibraci Cidla pro méfeni.

Odpovéd’:
Nebude to nutné.
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Dotaz ¢. 39:

Jakym komunika¢nim kandlem budou ziSténa data predavana na dispecink Povodi Ohie? Jak Casta
ma byt provadénd datova komunikace? Predpoklada se obousmérma datova komunikace? A v jakém
formatu a jakym zplisobem, maji byt zméfend data preddvana (z podnétu dispecinku ¢i stanice — to
by mél urcit dispecink)?

Odpovéd’:

Komunika¢énim kandlem je ,,Radio MR400%. Cetnost datové komunikace je plné v rukach dispe¢inku
Povodi Ohte, s.p. — podle potieby dispecinku.

Dotaz ¢. 40:
FO0 stara dulni dila Glochova S$achta - projekt opr. praci

V zadavaci dokumentaci v technické zpravé je uvedeno:

1.4.3 Zpusob kontroly likvidovanych dalnich dél

Kontrola zlikvidovaného hlavniho ditlniho dila ve smyslu vyhlasky ¢. 52/1997 Sb. Ve znéni pozdejsich
predpisii se provadi v intervalu jednou mésicné po dobu tii let od doby likvidace HDD a ddle
jedenkrat za rok. Jelikoz od likvidace HDD ubéhlo vice jak t7ri roky, bude toto HDD kontrolovdno
pouze jednou rocné. Kontroly budou zaméreny zejména na sedani zdasypového materialu, na zmény
povrchového terénu v okoli ohlubné zejména v parametrech stanoveného bezpecnostniho pdasma, na
vystup CH4 a dalsich skodlivych plynit a na dalsi zmeény souvisejici s likvidaci tohoto HDD.

V pfedaném diléim vykaze vymér ,,SO 00 - Likvidace starych diinich délI“ neni uvedena polozka na
ocenéni provedeni kontrol HDD jednou ro¢né. Zaddme zadavatele o dopinéni poloZky, nebo vyjmuti
pozadavku ze zad4vaci dokumentace.

Odpovéd’:

Projekt opravnych praci byl zpracovan podle platného znéni vyhlasky ¢. 52/1997 Sb., a musel proto
také fesit 1 zpisob kontroly likvidovaného dilntho dila po ukoncenych pracich. Po ovéfeni skutecné
polohy a po provedeni opravnych praci na zlkvidovaném dilnfm dile — Glochové Sacht¢ — bude toto
zabezpetené dilni dilo, ve smyslu vyhlasky &. 363/1992 Sb., piedano do evidence Ceské geologické
sluzby. Jelikoz neni zndm vlastnik tohoto dilniho dila ani jeho pravni nastupce, budou ro¢ni kontroly
Zlikvidovaného dilntho dila zajiStovany nekterou ze stitnich organizaci Ro¢ni kontroly tedy nejsou
predmétem zadavaci dokumentace.

Dotaz ¢. 41:
FOO stara dulni dila Glochova Sachta - projekt opr. praci

V zadéavaci dokumentaci v technické zpraveé je uvedeno:
1.13 Technicka CEast projektu opravnych praci
(ve smyslu § 3 vyhl. CBU ¢. 52/1997 ve znéni pozdéjsich predpisi)

e Druh a mnozstvi materidlu a zafizeni pro pifpad likvidace havarie

§ 3 odst. 2 pism. t) vyhl. CBU 52/1997 Sb. ve znéni pozd&jsich predpist.

Jako nejpravdépodobnéjsi mimotradna udalost pfichdzi v uvahu ndhly pokles zasypu v jamovém
stvolu nebo propad povrchového terénu v bezprostiednim okoli jamy v jejim bezpecnostnim pasmu.
Pro tento piipad je nutné mit k dispozici v dostupné vzddlenosti od pracovisté (max. do 8 hodin)
dostatek iertniho zdsypového materidlu, které se timto projektem stanovuje na 50 tun. Na pracovisti
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bude ziroven dostateéné mnozstvi signalni PVC pasky pro ohrazeni nebezpeéného prostoru,
pifpadné zvétSeni bezpecnostniho pasma.

V pifpadé propadu osoby do nedychatelného ovzdusi bude pracovisté vybaveno sebezichrannym
pristrojem, pracovnim dychacim pfistrojem s ochrannou dobou alesponi 30 minut s rezervni lahvi
jako je v dychacim pfistroji a lezeckou evakualni technikkou pro moznost véasného vytazeni
postizeného pracovnika.

V pfedaném diléim vykaze vymér ,SO 00 - Likvidace starych dulnich déI‘ nejsou poloZky na
uvedené pozadavky vyplyvajici ze zadavaci dokumentace.
Po moznost ocenéni uchaze¢ 74d4 o dodatecné informace k nize uvedenym bodim:

o [nertni zasypovy material k dispozici v dostupné vzddlenosti od pracovisté (max. do 8 hodin),
které se timto projektem stanovuje na 50 tun.
Uchaze¢ se taze, zda je uvedeny pozadavek souCésti provadéni dila. V pifpadé¢ ze bude polozka
doplnéna do vykazu vymér, Zddame o stanoveni plochy zadavatele, na které bude piipadny zhotovitel
materidl skladovat a po jakou dobu.

e Dostatecné mnozstvi signalni PVC pdsky pro ohrazeni nebezpecného prostoru.
Uchaze¢ se taze, zda je uvedeny pozadavek soucasti provadéni dila. V piipadé¢ dopnéni polozky do
vykazu vymér souCasné zddame o stanoveni, kdo bude pozadovanym materidlem v piipadé potieby
disponovat, zda zadavatel nebo piipadny zhotovitel — kde bude uskladnéno.

e Pracoviste bude vybaveno sebezachrannym pristrojem, pracovnim dychacim pristrojem s
ochrannou dobou alesponn 30 minut s rezervni lahvi jako je v dychacim pristroji a lezeckou
evakuacni technikou pro moznost véasného vytaZeni postizeného pracovnika.

Uchaze¢ se taze, zda je uvedeny pozadavek souasti provadéni dila. V piipadé doplnéni polozek do
vykazu vymér soucasné¢ zadame o stanoveni, kdo bude pozadovanym materidlem v pifpadé potieby
disponovat, zda zadavatel nebo piipadny zhotovitel — kde bude materidl uskladnén.

Odpovéd’:

PoZzadavek na dostatek inertniho zisypového materidlu (alespoii 50 tun) v dostupné vzdalenosti
(max. 8 hodin) je zahrnut vsoupisu praci vkumulované polozce ¢. 8 ,Sanace chodbic vcetné
dopravy materidlu a technologické vody* a je tedy soucasti dila. Jakym zpisobem tento pozadavek
Zhotovitel naplni, napt. s ohledem na vlastnost skute¢né¢ pouzivaného zdsypového materidlu, zilez
pouze na zhotoviteli.

Pozadavek na dostatené mnozstvi signalni pasky pro ohrazeni nebezpeéného prostoru je zahrnut
v soupisu praci v kumulovanych polozkach ¢. 5 ,Zajisténi Glochovy Sachty a ¢. 8 ,,Sanace chodbic
véetn¢ dopravy materidlu a technologické vody“ a je tedy soucésti dila. Pozadovanym materidlem
bude disponovat zhotovitel a tento material bude na pracovisti pokazdé, kdy bude pracovisté
zhotovitelem obsazené. Jakym zptsobem bude tento pozadavek splnén, zilezi pouze na zhotoviteli
Pozadavek na vybaveni sebezichrannym pristrojem, pracovnim dychacim pristrojem s
ochrannou dobou alespoii 30 minut s rezervni lahvi jako je v dychacim pristroji a lezeckou
evakuacni technikou pro moznost vcasného vytazeni postizeného pracovnika je zahrnut v soupisu
praci v kumulovanych poloZkach ¢. 5 ,ZajiSt€ni Glochovy Sachty a ¢. 8 ,Sanace chodbic vcetné
dopravy materidlu a technologické vody™ a je tedy soucasti dila. Pozadovanym vybavenim bude
disponovat zhotovitel a toto vybaveni bude na pracovisti pokazdé, kdy bude pracovisté zhotovitelem
obsazené. Jakym zpiisobem bude tento pozadavek splnén, zilezi pouze na zhotoviteli.
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Dotaz ¢. 42
SO 00 Likvidace starych dilnich dél
a) Vyskytuje se v podzemnich chodbach voda nebo jsou suché?
b) Jaké pevnosti ma dosah zasypovy material (elektrarensky popilek se zpeviyjicim aditivem),
ktery bude na misto ukladky dopravovan hydraulicky?
¢) Lze pouzit elektrarensky popilek pouzivany jako pifmés do betonu v souladu s normou
EN 450 - 1: 2012?
d) Budou pozadovany kontrolni vrty pro ovéfeni vypinéni podzemnich chodeb?

Odpovéd’:

Neni zndmo, zda jsou chodby starych dilnich dél zatopené ¢i suché. K ovéfeni stavu a polohy
starych dilich dél by mél slouzit vrtny prizkum, ktery je soucasti dila. Lze vSak predpokladat, ze
stara dilni dila budou zatopend. Zasypovy material musi byt certifikovany vyrobek urceny pro
ukladani do podzemnich dilnich prostor, elektrarensky popilek pouzivany jako piimés do betonu
tento pozadavek nespliuyje a nelze ho proto pouzit. Z hlediska pevnostnich charakteristik je dilezité
dosazeni maximalntho pretlaku 0,5 MPa. S kontrolnimi vrty pro oveéfeni vypléni podzemnich
chodeb se neuvazuje, kontrola vyplnéni bude provadéna ve wrtech odvrtanych vramei vrtného
prizkumu.

Dotaz ¢. 43

Vykaz vymér SO 06 Pielivny objekt hraze Marcela

PoloZka ¢. 17 Osazovani doplitkovych ocelovych soucasti hmotnosti nad 1 do 10 kg ma uvedeno
mnozstvi 0. Je to spravné? Mame u této polozky i pfesto uvadét jednotkovou cenu?

Dotaz ¢. 44

Vykaz vymér SO 08 Nahrada CS Vysoka Pec

PoloZka ¢. 4 Zalozeni lu¢niho travniku vysevem ve svahu do 1:1 ma uvedeno mnozstvi 0. Je to
spravné? Mame u této polozky 1 piesto uvadét jednotkovou cenu?

Dotaz ¢. 45

Vykaz vymér SO 09 Nahrada CS Kundratice

Polozka €. 24 Vyspraveni krytu vozovky po piekopech asfaltovym betonem tl 70 mm ma uvedeno
mnozstvi 0. Je to spravné? Mame u této polozky i pfesto uvadét jednotkovou cenu?

Odpovéd’ na dotazy €. 43 az 45
Citované poloZky s nulovymi vymérami byly opraveny v ramci dodatecné informace ¢. 2 a byl
zvefejnén opraveny soupis praci s vykazem vymgr.

DigitéIné podepsal Ing. Radmila
usilova

Ing.
Radmila :
Musilova:
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