MINISTERSTVO FINANCI
Ing. Jaroslav Z im a, Ph.D.
vedouci oddéleni 4502 Ekologické Skody

V Praze dne 10.05.2013
EID: MFCR3XFHRE
C.j.: MF-27250/2013/45-4502-15

Véc: Poskytnuti dodate¢nych informaci k zadavacim podminkam — 6

Zadavatel

Nazev: Ceska republika - Ministerstvo financi
Sidlo: Praha 1, Letenska 15, PSC 118 10

IC: 00006947

DIC: CZ00006947

Jehoz jménem jedna: Ing. Jaroslav Zima, Ph.D., vedouci oddé¢leni 4502 Ekologické $kody, na
zakladé¢ povéfeni ministra financi.

Verejna zakazka

Nadlimitni vefejnd zakazka na stavebni prace Snazvem ,,Odstranéni nasledkd dilni
innosti a dilnich poklesii z minulosti — protipovodiiova ochrana Zabnik v Ostravé —
Koblové proti stoletym pritokim ve vodnim toku Odra®, zadiavana dle zikona
¢. 137/2006 Sb., o vetejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdkon VZ*),
druhem zadavaciho fizeni — oteviené fizeni, zvefejnéna ve Véstniku vefejnych zakazek dne
06.02.2013, s eviden¢nim ¢islem 344974.

Zadavatel dne 03.05.2013 a 06.05.2013 obdrzel pisemné Zadosti o dodate¢né informace
k zadavacim podminkam k vyse uvedené vetejné zakazce v souladu s § 49 odst. 1 zakona VZ.
V souladu s § 49 odst. 2 a odst. 4 zdkona VZ poskytujeme nize uvedené dodate¢né informace
vSem dodavateliim, ktefi maji zdjem na podani nabidky.

Dotaz €. 41:

Citace dotazu dodavatele:

.,V rozpoctech pro Elektro — objekt SO 04.4.2 byly v nékterych zalozkach zjistény opakujici
se polozky. Jedna se napt. o polozky v zalozce Bodovy rozpis:



KXAOT [ M izolvodi& PAS 1x150 mm?2, 6,000 TKC:
XXA07 1M 1 Rucné - zemmni price nedifinovand ' 10,0004 TKC:
XXA06 [ M Kabel 22kV AXEKVCEY 1x150/25, cca 90 m - 2L,6001 TKC
N | montaz.plotina, montaz a demont: omezovats a 1
AXAG2 M koncovek ' e L
TXXAD3[M | ElekiromontaZprace - dokondovani | 50000|HOD

Néktera z téchto polozek se déle opakuje v zalozkach:
Pol mimo platné ZMP_SMP HZS a také Ocenéné prace HZS. Mizete upiesnit, ve které
zalozce maji byt tyto prace vlastné ocenény?

Odpovéd’ 41:

Zhotovitel vypliiuje jen Casti (zalozky souboru) s nazvem " Ocenéné prace HZS"(cena za
prace), "Dodavky zhotovitele" , "Bodovy rozpis" (ceny materiadlu) a "Rekapitulace naklada
objektu". V soupisu praci ke stavebnimu objektu SO 04.4.2 vyplite v oznacenych zalozkach
(Bodovy rozpis, Ocenéné prace HZS a Dodavky zhotovitele) polozky oznacené cervenym
symbolem 0,00, ostatni polozky oznacené Sedou barvou (v zaloZzce Ocenéné prace HZS)
nevyplitujte. Po vyplnéni jednotlivych listi (viz. vySe) se do Rekapitulace objektu
automaticky pfenesou soucty cen jednotlivych polozek. V rekapitulaci je nutno doplnit dle
popisu zelené oznacena policka.

Zluté oznacena politka je mozné vyplnit v ramci SO (nejsou souéasti celkovych nakladd
objektu), nutno zahrnout do Rekapitulace nékladl stavby - mezi Ostatni naklady neuvedené v
jinych hlavach.

Celkové naklady za objekt se automaticky sectou.

Podrobny popis jednotlivych polozek (v¢. popis poloZek rekapitulace), u kterych je potieba
stanovit jednotkovou cenu je soucasti dokumentu Popis polozek soupisu stavebnich praci,
dodavek a sluzeb.

Opraveny soubor opraveny soubor SO4.4.2 Piel.kab.VN OVakK, bez cen, uprava_4.xls s
podrobnym navodem k vyplnéni je na profilu zadavatele www.e-zakazky.cz.

Dotaz ¢. 42:
Citace dotazu dodavatele:

,Chape uchaze¢ odpoveéd €. 13 uvedenou v dodateénych informacich zadavatele - 4 ze dne
02. 05. 2013 spravné tak, ze dalsi ukony, které podle ¢l. XII. odst. 12.2 smlouvy maji
predchazet pfejimacimu fizeni, ma provést nebo zajistit jejich provedeni pravnicka osoba?*

Odpovéd’ 42:

Veskeré ikony ma provést a zajistit zhotovitel. Pokud takové ukony mutze zhotovitel provést
pouze za Ucasti pravnické osoby, je pravnicka osoba povinna soucinnost na vyzvu zhotovitele
poskytnout. Co se tyCe ukont, které mlze provést pouze pravnicka osoba, musi zhotovitel
pravnickou osobu na provedeni pozadovanych ¢innosti upozornit.



Dotaz €. 43:
Citace dotazu dodavatele:

LV ZD vl 9.1. Clenéni nabidky v bodé 9.1.7.je po uchazegich do nabidky pozadovana
ptiloha : ,, Technické feSeni
Technické feseni musi vychézet ze zadavacich podminek vymezujicich predmét plnéni ,,

Dotaz:

Co konkrétne mad zadavatel na mysli, kdyz poZaduje takovouto prilohu? Co mad byt obsahem
této prilohy v nabidce a jak ma byt zpracovana, jak ma znit? Dle naseho nazoru je technické
reseni jednoznacné dano zaddavaci dokumentaci a uchazecdi ocenuji pravé a jen toto reseni bez
moznosti_variantniho postupu - je tento nds predpoklad spravny? Mohl by tedy zadavatel
z logiky veci pozadavek na doloZeni prilohy Technické reseni v nabidce uchazece vypustit?

V pripadé, Ze by tento pozadavek nevypustil a i nadale na tomto trval, dovolujeme si pozadat
o jeho presnéjsi specifikaci tak, aby byla odstranéna nejistota na strané uchazecu a vsichni
tak _mohli zpracovavat identickou prilohu s jasné stanovenym zaddnim nevzbuzujicim
pochybnosti a nejistotu.

Uchaze¢ md vsak za to, zZe tato priloha by pripadné méla byt zpracovina az vitéznym
uchazecem. “

Odpovéd’ 43:

Technické feseni zadavatel nepozaduje, tento ¢lanek (¢l. 9.1.7. — Technické feSeni) zadavaci
dokumentace berte jako bez predmétny.

Dotaz ¢. 44:
Citace dotazu dodavatele:

,Dle ptedchozich DI maji sami uchazeci opravovat vykazy vymér, resp. sazbu DPH.

Dotaz:

Bez ohledu na skutecnost, Ze zadavatel poZaduje po uchazecich, aby suplovali jeho cinnost a
nepripustné tak prendsi své povinnosti na bedra uchazecu, neni uchazeci jasné, v jakém
rozsahu mdame_tyto _opravy provadet? Staci, pokud spravnou sazbu DPH uvedeme jen
V celkové rekapitulacCi a Vv jinych castech VV budeme DPH a Spatné uvedené sazby ignorovat?
Pokud by bylo nutné tyto opravy provadeét vsude, kde se udaj o DPH vyskytuje, nebylo by pak
ucelnejsi, kdyby tyto opravy provedl zadavatel a uchazecum predal spravné VV?

PoZadavek zadavatele by pak Sel nad ramec zdakona a timto by zadavatel uchazece
nepripustné zatézoval nad ramec jeho povinnosti, resp. uchazeci by tak suplovali ¢innost jak
zadavatele, tak i odpovédného projektanta a takovyto poZadavek by byl nepripustny.

Jak tedy uchazeci maji postupovat?

Odpovéd’ 44:
Viz odpoveéd’ 9 respektive 10 respektive 37.

Dotaz €. 45:
Citace dotazu dodavatele:

»V DI ¢. 4 ze dne 2.5.2012 v odpoveédi 21 se uvadi, ze rozpocet ( soupis praci) SO 04.4.
Pielozky a tipravy VN — kabel OVaK byl vytvoten v rozpoctaiském programu CEZu.
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Domnivame se, ze zakon ¢. 137/2006 Sb., v pl. znéni a zejména jeho provadeci vyhlaska ¢.
230 ze dne 25.6.2012 neumoziuje pro potieby veiejné soutéze pouzit pro zpracovani soupisu
praci firemni software, nebot uchaze¢i neznaji a ani nemohou znat postupy pii ocenovani
takto vytvofeného soupisu. Pro praci s vystupem na takovém firemnim softwaru nebyli
jednotlivy uchazeci nijak proskoleni a rovnéZz nemohou znét konkrétni firemni zvyklosti,
ptredpisy a postupy, jak v tomto softwarovém produktu ocenovat.

Dotaz:

Mohl by zadavatel zaslat soupis praci, resp. vvkaz vymer vytvoreny v néjakem obvyklem a
standartnim programu?

Pripadné pokud zadavatel trva na predlozeném formatu, mohl by dany vykaz predloZit
uchazecum zcela vyplnény vietné cen, aby se predeslo chybam pri podani nabidky vzniklym
Z nepochopeni konkrétniho firemniho softwaru? *

Odpovéd’ 45:
Viz odpoveéd® 35.

Dotaz ¢. 46:
Citace dotazu dodavatele:

L,V ZD vl 9.1. Clenéni nabidky v bodé 9.1.5.je po uchazeéich do nabidky poZzadovana
priloha : ,, Nabidkova cena*

Dotaz:

Rozumime tomu dobre tak, Ze do tohoto mista v nabidce uchazec vilozi celkovou rekapitulaci,
ktera bude opatiena podpisem, datem a razitkem nebo rekapitulace md byt soucast soupisu
stavebnich praci..... dle bodu 9.1.11. a prilohu dle 9.1.5. uchazec vytvori? “

Odpovéd’ 46:

Nabidkové cena dle ¢lanku. 9.1.5 — samostatny list vloZeny do nabidky uchazece (musi byt
zpracovana v souladu s ¢lankem 10.1.)
Rekapitulace je soucasti soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér.

Dotaz ¢. 47:

Citace dotazu dodavatele:

Dotaz:
Kam mame v nabidce zaradit prilohu dle ¢l. 10.1. tabulku Rocni financni plnéni dila po celou

dobu realizace? Staci publikovat v nabidce financni plnéni uvedené vidy v souhrnu pro dany
rok? “

Odpovéd’ 47:
Ano staci — je to samostatny list nabidky uchazece.

Dotaz €. 48:

Citace dotazu dodavatele:

»Nerozumime odpovédi €. 13 z DI 4 ze dne 2.5.2013, kde zadavatel uvadi, ze pfejimacimu
tfizeni musi predchazet napt. kolaudacni souhlas.
Dotaz:




Muze zadavatel oziejmit, zda kolaudace je predmétem plnéni a to v ramci doby realizace,
ktera je stanovena na max. 14 mésicu? “

Odpovéd’ 48:

Kolaudaci bude provadét TDS pravnické osoby a je pozadovana soucinnost zhotovitele pii
kolauda¢nim fizeni.

Dotaz ¢. 49:
Citace dotazu dodavatele:

,»Dle odpovédi €. 17 z DI 4 ze dne 2.5.2013 je dle ustanoveni smlouvy v této vefejné zakazce
cena za dilo pevna.

Dotaz:

Jak bude postupovino, pokud se pri realizaci prijde napr. na chybovy vypocet vymeér
V predlozenéem soupisu praci ¢i na chybéjici polozku? Pripadné jak bude postupovano, pokud
se pri realizaci zpétné zjisti ze ZD, resp. projekt obsahoval chybu, kterd se promitia do
predlozeného soupisu praci?

Nelze po zhotoviteli poZadovat, aby dusledky z pripadnych chyb zadavatele ve vyberovem
rizeni Sly k jeho tiZi.

Uchazeci _oceni  VV predlozeny zadavatelem, resp. projektantem a v pripadé jeho
nespravnosti, ktera bude zjisténa dodatecné az pri samotné realizaci viteznym uchazecem, pak
toto pochybeni zadavatele nebude mozno zhojit a tyvto ndaklady ponese vitézny uchazec. Jak
s timto _hodla zadavatel nalozit? Nestanovi ¢i nepripusti néjaky mechanizmus zmény ceny
zohlednujici skutecnost, ktera se od PD miuize vyrazné lisit? “

Odpovéd’ 49:

Zadavatel (Ministerstvo financi) bude vybranému uchazeci hradit prace ocenéné v nabidce dle
soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér (ptiloha ¢. 2 zadavaci
dokumentace — vc¢etné aktualizaci je v elektronické podobé€. uvefejnén na profilu zadavatele
www.e-zakazky.cz.). V ptipadé prokazani chyby v projektu ponese naklady stim spojené
pravnicka osoba — predkladatel projektu.

Dotaz €. 50:
Citace dotazu dodavatele:

Dotaz:
Je predmétem plnéni zhotovitele zkusebni provoz cerpaci stanice? Pokud ano, jak dlouhy?
Musi byt v tomto piipadé proveden zkuSebni provoz v dobé plnéni, tj. v realizacni dobé max.
14 mésicu? “

Odpovéd’ 50:

Rozhodnuti vodopravniho ufadu nepozaduje zkuSebni provoz. Z tohoto divodu zkuSebni
provoz nebude predmétem plnéni zhotovitele.

Dotaz ¢. 51:
Citace dotazu dodavatele:

,»V rozpoctech pro Elektro — objekt SO 04.4.2 ndm neni jasné, jakym zplisobem méame
polozky ocenit.


http://www.e-zakazky.cz/

Chépe uchazeé spravné, Ze polozky v zalozce ,,Ostatni dodavky CLG“ maji byt ocenény
vyhradné spole¢nosti CEZ Logistika s.r.o., i kdyZ tato ocefiuje prace a material vyhradné pro
spoleénost CEZ?

V zélozce ,,Dodavky zhotovitele* jsou polozky ozn. CEZDSO. Které maji tedy n¢jakou vazbu
na CEZ?

Déle nevime s ¢im souvisi zéalozka: ,,Zalozky v SAPu®, kde jsou pouzity zkratky SoVB,
SOBS apod., které¢ by mohly byt rozepsany, aby elektrikati védéli, co vlastné znamenaji.*

Odpovéd’ 51:
Viz odpoved 41.

Dotaz ¢. 52:
Citace dotazu dodavatele:

Pti tvorbé ceny se fidime zaddvaci dokumentaci. V pfilohdch se vSak objevily zcela
nestandartni 3 piilohy s nazvem Rekapitulace naklada stavby v tisicich verze 20.00, zalozky
V SAPu, rekapitulace nakladi.

Jednd se o zcela atypické polozky, které jsou navic v obou pfilohdch. Naklady jsou
zapracované jiz ve vykazech vymeér. Jevi se nam, Ze toto je navic. Pfilohy mohou zptisobit, ze
prace a sluzby budou v fddnych vykazech vymér a pak jesté jednou v téchto ptilohach. Ve
vetejnych zakazkach se takovato struktura neobjevuje ani na strankach zadavatele neni
takovato metodika.

Predpokladame, ze tyto 3 dokumenty se nebudou odevzdavat. Pokud ano, zddame laskavé
doplnéni zaddvaci dokumentace, jakym zpisobem tyto piilohy doplnit, aby zadédvaci
dokumentace byla prihlednd a transparentni a aby nedoslo k vylu¢ovani uchazec¢i jen proto,
ze nebude n¢jaka kolonka vyplnéna a ocenéna, nebot’ neni jasna dokumentace v této ¢asti.
Néklady obsazené v téchto prilohach se maji ptipocitat k celkové cené za stavbu?



REKAPITULACE NAKLADU stavby v tisicich K& verze 20.00

OVATKobL

Oznaden{ (ndzev) stavby dle zaddvaciho ndvrhu

Cislo definice projektu dle zadavaciho ndvrhu

Verze NZ, Datun:

Qkres:
Pocet SOBS VB miajitelé / spolumajitelé
Potet dohod o on { vuzivin{
Potet LV vks

I. Projektové a priizkumné prace.

Cena PD

Administrace SOBS VB a dohod o omezeni_

Geodetické prace p¥i zpracovéni PD

Spravni poplatky vEetné ostatnich nakladit

Zaji$tén{ BOZP v rdmci PD

Geologicky priizkum

e

Sedtend hodnota Upraveno vzorcem

11.+11L Provozn{ soubory a stavebni objekty S : 0,0 0,0
Investién{ doddvky (SaZ + trafa) 3 : X

Materisly dod4vané CLG (mimo $aZa traf)

Materidly dod4vané zhotovitelem

Préce

Materidly rozpoctované mimo KROS (viz. vek.obj.).

Préce rozpottované.mimo KROS (viz. rek:obj;

VIL Ostatnf niklady

Vytyteni podzemnich zafizent

Doprava vjkonového materidlu,odvoz zeminy

Revize

Zabory

Skladkovné
Ekonomické Gjmy na plodindch

Koordina&n( &innost zhotoviteie

Archeologicky dohled

Dopravni znadeni

Hutnfcf zkousky

Dalsi naklady zhotovitele (viz.rékapituldce objektd

IX. Jiné investice

InZenyrink DSO

Manipulace,vypinan{,diagnostika a ¢inriost CDS (s pouZitim
metody PPN nebo bez)
Koordinétor BOZP

Prondjem zéloZn(ch zdrojl a mobiliiich TS

Jednorazové nahr. za omezeni uZivani

Geometrické plany pro dohody o omezen{

Vécnd bfemena celkem

Vécné biemena vklady

Vé&cnd bfemena ndhrady

Geometrické pldny pro VB

Geodetické vytytenf pied. zahdj. stavby

Geodetické zaméFen{ skute¢ného stavu

Zajisténi kupni smlouvy pozemku TR v& zépisu do KN

Geometrické pliny pro fi¢el odkupu pozemku

Kupni cena pozemku

Dal3f néklady DSO (viz.rekapitulace objekti
Stavebné montéZni &innost _ 0,0 0,0
Celkové néklady stavby 0,0 0,0

1z1 S0_04.4 2




ZALOZKY V SAPu
Ozriateni (n‘éze\_r.) stavby dle zadavacicho néthﬂ

&islo definice projektu die zaddvaciho névrhu

OVA Koblov-Zabnik, SO 04.4.2 Pfel.kab.VN OVaK
IE-10-800007

Realizaéni cena dle PD (vetné VB)

zloho

Cena hlavnihe materialu (bez vykonového mater.)

Staveb. montazni ¢innost (véetns ved]. vykon. mat)

Cena za VB (z SOBS)

Z toho

Administrace SOBS & Smiuy ¥ ramici PD

Adminiistrace SoVB a Smiuv - predpoklad

Souhrn ndhrad dle SoBS-a smiluv

Cenaza PD

Naklady inZenyrinku spojené s realizaci akce

Potet tizavienych SoBS

Nahrady dle SoBS

Potet LV

Nahrady ze smiuv/dohod o dmezeni

Potet smiluv/dohod o omezeni v obvyklém uzivani

1z1

SO_04_4.2




REKAPITULACE NAKLADU ebjektu v tisicich K& T verze 20.00

Oznateni (nazev) stavby dle zaddvaciho ndvrhu : o

Cislo definice pfﬁjei{fu dle zad4vaciho navrhi IE A0 000

Kod a ndzev objekty 0

SPP . - i e c
Verze NZ, Datum: |78 i =

Délka trasy vedeni dle PD v "km"

Potet SOBS VB majitelé / spolumajitelé

Poitet dohod o omezen v uZ{vani

Potet LV vks

Délka wykopu kabelovich ryh dle PD v km

Potet jam pro beton.zdklady venkovifho vedeni v ks

Poéetdni zdboru.

Plocha zdboru v m2

|saztia pro zébor dle:vylxlé&k mésty K&/m2/den

1L+111. Provozni soubory a stavebni objekty

Investieni doddvky (SaZ + trafa) _ - . -
[Materidly doddvané CLG (mimo SaZ 4 traf) : 3 T T

Materialy doddvané zhotovitelem

Prace

Potet hodin elektromont. pracf / Hodinové sazba

Potet hodin stavebnich (zemnich) pradi / Hodinové sazb:

Autvypolet UpFesnéni
VIL Ostatni ndklady = N L i 0,0]
Vytyeni podzemnich zatizeni B 0,0
Doprava vikonového materidlu,odvoz zenminy . 0,0
Revize . . . ] - EEes
Zsbory ) B » . .00
[sKiadkovné ] - ' 0,0 aiE

Ekonomické fijmy na plodindch
Koordinaén{ &innost zhotovitele

Archeologicky dohled

Dopravnf znadent

Hutnicf zkousk:

1%, Jiné investice

InZenyrink DSO

Ma.nipuiace,vypinéni,diégﬁdsﬁ}m a éinnost 6DS

Koordindtor BOZP

Prondjem zilo¥nich zdrojfi a mobiln{ch TS

Jednordzové nihr. za omezeni uZivani

Geometrické plany pro dohody o omezent

Vécnd biemena celkem

V&cna biemena vklady

Vécnd bfemena nahrady

Geometrické plany pro VB

Geodetické vytyteni pred. zahdj. stavby

Geodetické zaméi'enf skuteéného stavu

Zajidtén{ kupni smlouvy pozemku TR v&, zdpisu do KN

Geometrické plany pro Gifel odkupu pozemku

Kupnf cena pozemku

Stavebné monta#nf finnost _ 0,0
Celkové naklady objektu 0,0
— TZT SO_UT 4 2




Odpovéd’ 52:
Viz odpovéd 41.

Dodatecné informace k zadavacim podminkdm v ndvaznosti na ustanoveni § 49 odst. 4
zakona VZ

Dotaz ¢. 53:
Citace dotazu dodavatele:

.,V rozpo¢tu pro SO 1.2 Zemni hraz je polozka €. 26 s czn. R-1a: Nakup zeminy vhodné do
tésnici ¢asti hraze v objemu 9 150,54 m3. AvSak po prozkouméni technické zpravy (tabulka:
Hlavni objemy praci) k tomuto objemu je potfeba k vybudovani nasypu tésnici ¢asti 15 250
m3. Mize zadavate] upfesnit, které mnoZstvi je platné?*

Odpovéd 53:

PoloZka ¢.26 "Soupisu praci ...." SO 1,2 Zemni hraz obsahuje pouze mnoZstvi nakupovaného
materidlu (pfipadné t&Zeného v zemniku mimo stavbu). V poznamce poloZky je uveden
vypolet vyméry jako 60% z celkového mnoZstvi t€sniciho materidlu potiebného ke zfizeni
hréze (viz pol. ¢.22), 40% potiebného materidlu se predpoklada ziskat z vykopd pro zaloZeni
hréze. Piedpoklad, Ze &4st materidlu do t&snictho jadra bude vytéZena v podlo# hrize je
zminén rovnéZ v technické zprave na str. 10. MnoZstvi uvedené v technické zprave (tabulka
Hlavni objemy praci) je celkové mnoZstvi potfebné ke zfizeni t&€snicitho jadra a toto je
pfedmétem polozky €. 22. V' "Soupisu praci ...." SO 1,2 jsou platnd mnozstvi zeminy a nejsou
v rozporu z tdajem v technicke zprave.

Dotaz &. 54:
Citace dotazu dodavatele:

,,Je mozné ocenéné vykazy vymeér v tisté€né podobé& nabidce predloZit ve formatu A4 na vysku
a je mozné skryt pomocné vypocty jednotlivych polozek?*

-Odpoveéd 54:

Zadavatel pozaduje predloZit v nabidce uchazece ocenény Soupis stavebnich praci, dodévek a
sluzeb s vykazem vymér (pfiloha ¢. 2 zadédvaci, dokumentace — vcetn€ aktualizaci je
v elektronické podob&. uvefejnén na profilu zadavatele www.e-zakazky.cz.), v podobg,
v které je uvefejnén na profilu zadavatele.

Uchaze¢ by mél zéroven v nabidce predlozit elektronickou podobu tohoto soupisu, a to
na nosi¢i dat CD nebo DVD- bliZe v ¢lanku 10.1. zadavaci dokumentace.

S pozdravem

Ing. Jaroslav Zim a, Ph.D.
vedouci oddéleni 4502 Ekologické skody
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